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Резюме. Цель. Изучение влияния экологического образования на формирование мировоззрения для 
устойчивого развития общества (на примере школ Кизилюртовского района Республики Дагестан). Ма-
териал и методы. Материалом для данного исследования являются результаты анкетирования уча-
щихся 5-11 классов и школьных учителей 19 школ Кизилюртовского района. Анкеты разработаны в Ин-
ституте экологии и устойчивого развития Дагестанского государственного университета и успешно 
апробированы в других районах республики. Данные обрабатывались по стандартным методикам с 
применением программ Statistica и Excel. Результаты. При сравнении результатов анкетирования 
учащихся школ Кизилюртовского района были сделана выводы о качестве экологического образования. 
Результаты исследования показывают недостатки планирования и содержания программ школьного 
обучения. Анкетирование продемонстрировало неудовлетворительные знания по экологии, а также то, 
что учащиеся получают их во время изучения биологии и географии. Заключение. Авторами проведен 
анализ экологической подготовки учащихся, сформулированы рекомендации по усовершенствованию 
системы обучения и его содержания для устойчивого развития общества. 
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Abstract. Aim. The aim of the research is to study the influence of ecological education on the formation of a 
world outlook for the sustainable development of the society (on the example of schools in the Kizilyurt district 
of the Republic of Dagestan). Materials and methods. The results of a questionnaire survey of pupils of 5-11 
grades and school teachers of 19 schools in the Kizilyurt District served as the materials for the study. The 
questionnaires were developed at the Institute of Ecology and Sustainable Development (Dagestan State Uni-
versity) which were also successfully tested in other regions of the republic. The data was processed using 
standard tools as the Statistica and Excel programs. Results. Analysis of the results of the questionnaire sur-
vey of pupils in schools in the Kizilyurt District allowed drawing conclusions about the quality of environmental 
education. The results of the research reveal shortcomings in the planning and content of school curricula. The 
questionnaires showed unsatisfactory level of the environmental awareness as well as the fact that the only 
means of receiving environmental knowledge by students is during the study of biology and geography. 
Conclusion. The authors evaluated the environmental awareness of students, formulated recommendations 
for improving the training system and its content for sustainable development of the society. 
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ВВЕДЕНИЕ 
Известно, что одной из важнейших 

идей современности, определяющих стра-
тегию взаимоотношения человечества и 
природы, является идея устойчивого раз-
вития. Она стимулирует решение «прин-
ципиально нового класса эколого-
социально-экономических задач, требую-
щих качественно нового уровня образова-
ния и перестройки всей системы обучения 
и воспитания; вызывает необходимость 
превращения философии выживания в 
конкретные дела и осознания того, что 
экологические императивы неотвратимы и 
должны стать основой жизненной страте-
гии каждого человека» [1; 2].  

Путь «Устойчивого развития» был 
предложен на Первой Всемирной Конфе-
ренции (Стокгольм, 1972), посвященной 
человеческой деятельности. В 1983 году 
была образована «Независимая комиссия 
ООН по окружающей среде и развитию» 
(WCED), благодаря которой в 1987 году 
началась более полная разработка понятия 
«Устойчивое развитие». Было дано сле-
дующее определение: Развитие является 
устойчивым в том случае, если нынешнее 
поколение способно удовлетворить соб-

ственные потребности, не подвергая тем 
временем опасности возможность буду-
щего поколения удовлетворять свои. 

Общая позиция образования для 
устойчивого развития определена доста-
точно точно: экологическое воспитание и 
образование должно охватывать все воз-
расты, и экологическими знаниями долж-
ны обладать все, независимо от специаль-
ности и характера работы. И этот принцип 
постепенно начинает реализовываться 
практически во всех развитых странах [3]. 

Только с помощью образования че-
ловек и общество могут в полной мере 
раскрыть свой потенциал. Оно является 
незаменимым фактором для изменения 
подходов людей, с тем, чтобы они имели 
возможность оценивать и решать стоящие 
перед ними проблемы, для формирования 
ценностей, навыков и поощрения поведе-
ния, совместимого с устойчивым развити-
ем, о связи с этим вопросы устойчивого 
развития должны быть неотъемлемым 
элементом всех дисциплин и включаться 
во все учебные программы (Повестка дня 
на 21-й век). 
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В настоящее время приоритет эко-
логического образования и воспитания 
подрастающего поколения не вызывает 
сомнения. Повсеместно в мире признано, 
что в достижении устойчивого развития 
ведущую роль предстоит сыграть образо-
ванию, прямо называемому во многих до-
кументах ООН «решающим фактором пе-
ремен» [4]. 

Определение «экологическое обра-
зование» (ЭО) было введено на конферен-
ции Международного союза охраны при-
роды (МСОП) в 1970 г. К этому времени в 
СССР на протяжении десятилетий в 
школьных программах преобладал «пре-
образовательный», индустриально-
потребительский подход к природе. По-
этому в первые годы после указанной 
конференции экологическое образование 
было сфокусировано на природно-
охранном направлении. К началу десятых 
годов нынешнего века экологическое об-
разование стало рассматриваться как «це-
ленаправленный, непрерывный и комплекс-
ный процесс обучения и воспитания 
граждан с целью формирования у них 
научных основ взаимодействия в системе 
«человек-общество-природа», ценностных 
ориентаций и норм поведения (социально 
ценного опыта) в области природопользо-
вания и охраны окружающей среды» [5; 
6]. 

Можно выделить следующие особен-
ности экологического образования:  
 опережающий характер (направлен-

ность на предотвращение социально-
экологических проблем);  

 интегративность (объединение раз-
розненных экологических знаний из 
естественнонаучных, гуманитарных и 
технических дисциплин в единое це-
лое с целью синтеза нового учебного 
содержания из существующего);  

 метапредметность школьных дис-
циплин на основе идей устойчивого 
развития и современных педагогиче-
ских технологий;  

 создание условий для принятия уча-
щимися эколого-гуманистических 
ценностей, основанных на осознан-

ном ограничении потребностей и био-
сферосовместимых принципах дея-
тельности человека;  

 преемственность новых целей и за-
дач с предшествующими в экологиче-
ском образовании. Опережающий ха-
рактер связан с направленностью в 
будущее, с формированием готовно-
сти жить в мало предсказуемом бу-
дущем мире, в быстро меняющихся 
экологических и социально-
экономических условиях, в которых 
предстоит жить и трудиться совре-
менным школьникам [7]. 

Содержательный компонент эколо-
гического образования включает: эколо-
гические знания, представленные в тради-
ционных предметах естественнонаучного, 
гуманитарного и технического циклов, что 
позволяет обобщить и систематизировать 
имеющиеся знания, а также применить их 
в новом образовательном направлении; 
идеи устойчивого развития цивилизации, 
т.е. новое учебное наполнение: формы, 
методы и приемы реализации учебного 
содержания (с учетом уровня обученно-
сти, личностных особенностей учащихся) 
[7]. 

Экологическое образование сыграло 
ключевую роль стартового механизма со-
здания образования для устойчивого раз-
вития (ОУР) и продолжает являться его 
важнейшим опорным стержневым элемен-
том, представляя собой его предметную и 
концептуальную базу. Но так как ОУР - 
это особая форма междисциплинарного 
обучения, охватывающая практически все 
предметные области естественных, гума-
нитарных и технических наук, то реализа-
ция ОУР возможна на основе двух состав-
ляющих: изучения экологических проблем 
и использования новых образовательных 
технологий [8].  

Термин «образование в интересах 
устойчивого развития» (ОУР) был пред-
ложен в Стратегии Европейской экономи-
ческой комиссии (Стратегия ЕЭК) ООН 
для образования в интересах устойчивого 
развития (Вильнюс, 2005 г.). В соответ-
ствии с этим документом современное об-
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разование рассматривается как необходи-
мое условие устойчивого развития и 
предусматривается его перестройка в ме-
тодах обучения: переход от простой пере-
дачи знаний и навыков, необходимых для 
существования в современной экологиче-
ской обстановке, к готовности самостоя-
тельно добывать знания, их генерировать, 
действовать и жить в быстро меняющемся 
мире, участвовать в планировании соци-
ального развития с учетом последствий 
для устойчивости экосистем и социальных 
структур.  

В Глобальной программе действий 
Айти-Нагойской (Япония, 2014) деклара-
ции указывается, что устойчивое развитие 
требует изменений в мышлении и в спосо-
бах действия. Поэтому образование долж-
но измениться таким образом, чтобы каж-
дому человеку были доступны знания, 
навыки, ценности, расширяющие его пра-
ва и возможности для внесения вклада в 
устойчивое развитие и осуществления 
действий во имя обеспечения сохранности 
природной среды, экологизации экономи-
ки и формирования справедливости обще-
ства [6]. 

Конференция подвела итоги Декады 
образования в интересах устойчивого раз-
вития (ДОУР) и определила перспективы 
деятельности в этой сфере на междуна-
родной арене на последующий период [9]. 

Целью образования в интересах 
устойчивого развития становится форми-
рование экологического мировоззрения 
[10]. 

В образовании следует сохранять 
традиционный акцент на преподавание 
отдельных предметов, и в то же время от-
крыть возможности для многостороннего 
и междисциплинарного анализа ситуаций, 
возникающих в реальной жизни. Все это 
может повлиять на структуру учебных 
программ и методы преподавания, требуя 
от педагогов отказа от роли исключитель-
но передаточного звена, а от учащихся – 
от роли только получателей информации 
путем осуществления совместных дей-
ствий [11]. 

Экологическое образование для 
устойчивого развития предполагает пере-
ход к такой социально ориентированной 
модели обучения, в основе которой долж-
ны лежать широкие междисциплинарные 
знания, базирующиеся на комплексном 
подходе к развитию человека, общества, 
природы, и задача замены антропоцентри-
ческого мировоззрения и нравственности, 
характерных для современного общества с 
потребительским отношением к природе 
на экоцентрическое мировоззрение и 
нравственность. Суть и цель экоцентриче-
ского мировоззрения заключается в со-
хранении экосистемы как совокупности 
растений и животных, воспринимаемых в 
качестве полноценного субъекта во взаи-
модействии с человеком [12]. 

При осуществлении ЭОУР надо все-
гда помнить, что целью развития человека 
является его умение и способность решать 
глобальные проблемы на местном уровне 
[6; 12]. 

С точки зрения целей и содержания, 
в развитии образования в области устой-
чивого развития на современном этапе 
можно выделить ряд основных тенденций. 
Первая - фактическое отождествление его 
с экологическим образованием. Вторая 
тенденция - в основном, информирование 
учащихся об основных идеях устойчивого 
развития («образование об устойчивом 
развитии»). Третья тенденция - «образова-
ние для устойчивого развития» - связана с 
освоением новых смыслов коэволюцион-
ного развития человека, общества и при-
роды, подходов к выявлению и решению 
проблем окружающей среды на уровне 
понимания, изменения образа жизни и 
стиля профессиональной деятельности [3].  

Более подробно остановимся на 
школьном образовании для устойчивого 
развития. Главная задача современной 
школы – научить детей жить в быстро ме-
няющемся мире: понимать новые реалии, 
быстро ориентироваться, обучаться, при-
нимать самостоятельные решения. Сейчас 
будущее людей и планеты в целом реша-
ется в сфере образования. Образование 
выступает как предпосылка познания мира 
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и выживания человечества. От компетент-
ности сегодняшних школьников, в том 
числе экологической в различных обла-
стях деятельности, зависит возможность 
дальнейшего существования цивилизации. 
Формирование экологической компетент-
ности предполагает переход образова-
тельного процесса на качественно новый 
уровень, начиная с постановки новых це-
лей и задач, определения инновационного 
содержания, использования современных 
образовательных технологий, разработки 
эффективных индикаторов оценивания 
результатов [13]. 

Система непрерывного 
экологического образования, воспитания и 
просвещения в Российской Федерации 
еще окончательно не сформирована и 
требует развития. Для ее 
совершенствования необходима четкая 
координация и взаимодействие всех 
структур образования (дошкольного, 
школьного, дополнительного, вузовского 
и послевузовского). 

Поступки человека по отношению к 
окружающей природной среде определя-
ют его экологическую культуру как си-
стему экологических знаний, взглядов и 
убеждений [14].  

Экологическая культура – это спо-
собность людей пользоваться своими эко-
логическими знаниями и умениями в сво-
ей повседневной деятельности. Экологи-
ческая культура включает в себя экологи-
ческое сознание – совокупность экологи-
ческих и природоохранных представлений 
человека и экологическое поведение – со-
вокупность конкретных действий и по-
ступков людей, связанных с воздействием 
на окружающую природную среду в своей 
профессиональной деятельности и быту. 
Люди, у которых не сформировалась эко-
логическая культура, могут обладать не-
обходимым знаниями, но не владеть ими 
[15].  

Формирование экологической куль-
туры определяется как государственными 
документами, регламентирующими обра-
зовательную деятельность, так и реальной 
деятельностью в области экологического 

образования и просвещения. Нормативная 
основа государственной политики в обла-
сти экологического образования заложена 
в Конституции РФ, которая определяет 
право каждого человека на благоприятную 
окружающую среду и обязанность сохра-
нять природу и ОС, бережно относиться к 
природным богатствам [16]. 

Разделы по экологии включены в 
учебный предмет «Окружающий мир» на 
начальной ступени общего образования, в 
ряд учебных предметов гуманитарного 
(история, обществознание, география, ли-
тература, иностранные языки) и есте-
ственнонаучного циклов (окружающий 
мир, природоведение, естествознание, фи-
зика, биология, химия) [16]. 

Экологическое образование в систе-
ме общего образования регламентируется 
федеральным государственным образова-
тельным стандартом (ФГОС) общего об-
разования. Он нормативно закрепляет ин-
теграцию обучения, воспитания и разви-
тия школьников. В основе ФГОС основно-
го общего образования (5-9 классы) лежит 
системно-деятельностный подход, кото-
рый означает переход от трансляции зна-
ний об экологических проблемах к фор-
мированию экологического мышления и 
обучению экологически ориентированной 
деятельности; от описания и объяснения 
мира - к умениям ответственного, эколо-
гически безопасного его преобразования. 
Однако специалисты отмечают суще-
ственный разрыв между декларацией 
принципов экологического образования и 
устойчивого развития и реальным поло-
жением дел в экологическом образовании 
школьников [16]. 

В качестве затруднений, связанных 
с реализацией образования в интересах 
устойчивого развития в Российской Феде-
рации, эксперты указывают в целом сла-
бую информированность специалистов, 
общественности по вопросам устойчивого 
развития и ОУР; неопределенность поня-
тия ОУР, его целей и содержания, игнори-
рование проблемы со стороны государ-
ственных органов управления образовани-
ем и природопользованием, недостаточное 
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финансирование; отсутствие федеральных 
нормативных документов по ОУР, недо-
статочный уровень научно-методических 
исследований; более сильную связь ОУР с 
экологическим образованием, нежели с 
социально-экономическим; отсутствие 
системы подготовки и повышения квали-
фикации преподавателей в области ОУР, а 
также низкую востребованность компе-
тенций в области ОУР самими педагога-
ми; формальный подход к реализации 
ОУР; недостаток и малый масштаб науч-
но-практических конференций, семинаров 
(в том числе для молодых специалистов); 
отсутствие направления подготовки про-
фессионального образования по устойчи-

вому развитию, а также не востребован-
ность специалистов в данной области; 
снижение за последнее время числа меж-
дународных проектов, отрыв от междуна-
родного контекста, попытка построения 
концепции ОУР на основе отечественных 
идей об экологической культуре, ноосфере 
[17].  

В связи с вышеуказанным, деталь-
ная оценка ситуации, сложившейся в об-
ласти экологического образования для 
устойчивого развития в Республике Даге-
стан и, в частности, на территории Кизи-
люртовского района, представляется нам 
очень актуальной. 

 
МАТЕРИАЛ И МЕТОДЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 

Исследования методом анкетирова-
ния и тестирования проводились среди 
учеников и учителей общеобразователь-
ных учреждений Кизилюртовского райо-
на. Материалом для исследований послу-
жили результаты анкетирования и тести-
рования среди учеников 5-11 классов и 
учителей общеобразовательных учрежде-
ний сельских поселений Кизилюртовского 
района Республики Дагестан, проведен-
ные в ходе экспедиционных исследований 
в 2014 году с целью создания экологиче-
ского паспорта района. 

Опрос проводился по специальным 
анкетам, которые были составлены в Ин-
ституте экологии и устойчивого развития 
при Дагестанском государственном уни-
верситете и апробированы в экспедицион-
ных исследованиях качества жизни и эко-
логического образования в Дахадаевском 
и Кизилюртовском районах Республики 
Дагестан.  

Анализировались анкеты трех 
групп: 5–8 классы (20 вопросов), 9–11 
классы (40 вопросов) и учителей (27 во-
просов). Анкеты полностью анонимны. 
Статистическая обработка данных осно-

вывалась на общих принципах статистики 
и проводилась с использованием пакета 
прикладных программ Statistica и Excel.  

Анкетирование и тестирование были 
проведены в 19 школах Кизилюртовского 
района (без школ г. Кизилюрт). Всего бы-
ла проанализирована 3191 анкета. Из них: 
5-8 классы – 1393; 9-11 классы – 1396; 
учителя – 402 анкеты (табл.1). 

В данном разделе представлены в 
виде графиков результаты некоторых во-
просов анкет. Населенные пункты, пока-
занные на графиках, обозначены соответ-
ствующей нумерацией в таблице 1. 

Данные опроса учеников и учителей 
школ сельских поселений (СП) Нечаевка, 
Новый Чиркей, Стальское, Султан-Янги-
Юрт и Чонтаул были объединены с целью 
более наглядного представления результа-
тов мониторинга экологического образо-
вания. 

Проведение на одной и той же вы-
борке учащихся школ разных селений 
позволило оценить и провести сравни-
тельную характеристику качества их обу-
чения экологии.  
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Таблица 1 
Количество респондентов и кодирование школ населенных пунктов  

Кизилюртовского района 
Table 1 

Number of respondents and numbering of schools in the human settlements  
of Kizilyurt district 

N 

Название населенного 
пунктас  

общеобразовательным 
учреждением 

Name of the community 
(village) 

СОШ населенного пункта 
Secondary schools 

Количество респондентов 
Number of respondents 

5–8  
классы 

5–8 
grades, 

number of 
students 

9–11 
классы 

9–11 
grades, 
number 

of 
students 

Учителя 
Number of 

teachers 

1 
Акнада / Aknada Акнадинская СОШ 

Aknadinskaya secondary 
school 

108 44 30 

2 
Бавтугай / Bavtugay Бавтугайская СОШ №2 

Bavtugayskaya secondary 
school No.2 

122 98 25 

3 
Гельбах / Gelbakh Гельбахская СОШ 

Gelbakhskaya secondary 
school 

22 15 11 

4 
Зубутли-Миатли / 
Zubutly-Miatly 

Зубутли-Миатлинская СОШ 
Zubutli-Miatlinskaya  

secondary school 
193 151 68 

5 
Кироваул / Kirovaul Кироваульская СОШ 

Kirovaulskaya secondary 
school 

35 21 11 

6 
Комсомольское /  
Komsomolskoye 

Комсомольская СОШ 
Komsomolskaya secondary 

school 
151 168 49 

7 Кульзеб / Kulzeb Кульзебская СОШ 
Kulzebskaya secondary school 67 41 13 

8 

Нечаевка / Nechayevka Нечаевская СОШ №1 
Nechaevskaya secondary 

school No.1 108 130 34 Нечаевская СОШ №2 
Nechaevskaya secondary 

school No.2 

9 
Новый Сулак / Noviy 
Sulak 

Новосулакская СОШ 
Novosulakskaya secondary 

school 
82 91 22 

10 

Новый Чиркей / Noviy 
Chirkey 

Новочиркейская СОШ 
им. Расула Гамзатова №1 

Novochirkeyskaya secondary 
school No. 1 named after 

Rasul Gamzatov 91 123 34 

Новочиркейская СОШ № 2 
Novochirkeyskaya secondary 

school No. 2 

11 
Стальское / Stalskoye Стальская гимназия 

Stalenskaya Gymnasium 150 124 35 
Стальская СОШ №2 
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Stalskaya secondary school 
No. 2 

Стальская СОШ №3 
Stalskaya secondary school 

No. 3 

12 

Султан-Янги-Юрт /  
Sultan-Yangiyurt 

Султанянгиюртовская СОШ 
№1 

Sultanyangiryurtovskaya  
secondary school No. 1 133 194 21 Султанянгиюртовская 

СОШ №2 
Sultanyangiryurtovskaya  
secondary school No. 2 

13 

Чонтаул / Chontaul Чонтаульская СОШ №1 
Chontaulskaya secondary 

school No. 1 131 196 49 Чонтаульской СОШ №2 
Chontaulskaya secondary 

school No. 2 
Всего / Total: 19 1393 1396 402 

 
ПОЛУЧЕННЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ И ИХ ОБСУЖДЕНИЕ 

Полученные данные явно отражают 
ситуацию с экологическим образованием в 
российской школе: несбалансированность 
представления отдельных разделов в со-
держании обучения. Как следует из полу-
ченных результатов, в содержании эколо-
гического образования в школе домини-
руют знания, полученные в курсе препо-
давания биологии и, в значительно мень-
шей степени, знания из курса географии, 
что не лучшим образом отражается на ре-
зультатах школьников. Анализ результа-
тов показал, что экологические знания у 

учащихся школ неудовлетворительные. 
Проведенный сравнительный анализ отве-
тов многих респондентов показывает, эко-
логические знания неглубоки, чем по дру-
гим дисциплинам. Такой дисбаланс явля-
ется следствием того, что экология пред-
ставлена как один из разделов биологии, а 
не как отдельная дисциплина. Аналогич-
ные результаты были получены при ана-
лизе анкет тестирования учащихся и педа-
гогов Дахадаевского, Кизилюртовского 
районов и г.Кизилюрт [18-20].  

 
Анализ результатов анкетирования учащихся 5-8 классов  

общеобразовательных учреждений Кизилюртовского района 
На графиках проведен сравнитель-

ный анализ результатов анкетирования 
учеников 5-8 классов 13 сельских поселе-
ний Кизилюртовского района РД.  

В ходе сравнительного анализа от-
дельных составляющих экологической 
подготовки учащихся Кизилюртовского 
района более высокие результаты на во-
прос «Что такое наука экология?» зафик-
сированы в селениях Новый Сулак, Киро-
ваул, Гельбах и Акнада. Учащиеся школ 
селений Кульзеб и Стальское показали 
наихудшие результаты (рис.1).  

Учащиеся большинства школ отве-
тили, что об экологических проблемах они 
узнают на уроках биологии, географии, 
природоведения (рис.2). Незначительное 
число респондентов отмечали, также та-
кие предметы как обществознание, ОБЖ, 
окружающий мир, экологию и классные 
часы. 

Об экологических проблемах в 
стране и мире подавляющее большинство 
респондентов узнают на школьных уро-
ках, а также из средств массовой инфор-
мации. 83% и 62% школьников СП Киро-
ваул и Нечаевка соответственно получают 
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информацию из СМИ, Интернета и на 
школьных уроках. Ученики Новосулак-
ской СОШ получают информацию дома, в 
семье (52%). 37% школьников СП Кульзеб 
не указали ответ на данный вопрос (рис. 
3). 

Из растений, обитающих в Даге-
стане, большее количество респондентов 
указали: роза, сирень, ромашка, тюльпан, 
одуванчик, малина (от 25 до 95%). А из 
животных родного края: коровы, собаки, 
кошки, овцы, волки, лисицы, зайцы (от 30 
до 73%). Среди них были также указаны 
животные, обитающие в других странах, 
например, обезьяны, тигры, слон, вер-
блюд, дельфин и др. 

 Из газет и журналов, в которых 
освещаются экологические проблемы 
нашей республики, известны «Орленок», 
«Почемучка», «Экологический вестник», 
«Непоседа», телепередача «Nat Geo Wild», 
телеканал «РГВК Дагестан». Подавляю-
щее большинство учеников сельских по-
селений Кульзеб и Комсомольское не ука-

зали ответ на данный вопрос – 90% и 70% 
соответственно. В других школах от 37 до 
65% респондентов также не дали ответ.  

Ученики указали то, что в школе им 
рассказывают о необходимости бережного 
отношения к природе. Однако 26% уча-
щихся школы в с. Новый Сулак отметили 
обратное. 

Подавляющее большинство учени-
ков всех школ исследуемого района дали 
верное определение понятию «Красная 
книга». 

91% и 87% анкетируемых сельских 
поселений Гельбах и Зубутли-Миатли со-
ответственно дали верное определение 
«Заповедники». В школах сельских посе-
лений Кульзеб и Новый Чиркей только 
39% и 36% учащихся указали верный от-
вет. 

Только половина учеников школ с. 
Нечаевка, Гельбах и Зубутли-Миатли дали 
верное определение «Заказник». Самый 
низкий показатель у школьников с. Киро-
ваул (3%) и Новый Сулак (12%).  

 

 
Рис. 1. Результаты ответов на вопрос: «Что такое наука экология?» 

Fig. 1. Results of the answer to a question: «What does the science of ecology study?» 
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Ученики сельских поселений Киро-
ваул, Зубутли-Миатли и Комсомольское 
показали относительно высокий процент 
по знанию международных экологических 

организаций. Большинство детей в сель-
ских поселениях Султан-янги-юрт и Чон-
таул посчитали верными ответы – ВОЗ и 
ООН. 

 

 
Рис. 2. Результаты ответов на вопрос: «На каких школьных уроках ты узнаешь  

о существующих экологических проблемах?» 
Fig. 2. Results of the answer to a question: «Which school subjects teach you  

environmental issues?» 
 

Подавляющее большинство респон-
дентов Гельбахской, Кироваульской СОШ 
и СП Нечаевка на вопрос об эмблеме Все-
мирного фонда дикой природы дали вер-
ный ответ – «Большая панда». В ряде 
школ сельских поселений Кульзеб, Новый 
Сулак, Султан-янги-юрт и Чонтаул мне-
ния учеников разделились на два ответа – 
«Тигр» и «Белый журавль», что является 
неверным суждением. Меньше половины 
респондентов в сельских поселениях 
Акнада (44%), Зубутли-Миатли (46%), 
Комсомольское (48%), Стальское (49%) 
дали верное определение. 

94% и 80% учащихся Кировауль-
ской и Нечаевских СОШ соответственно 
дали верный ответ. Меньше половины ре-
спондентов СП Бавтугай, Султан-янги-
юрт, Новый Чиркей, Кульзеб дали верное 
определение. Самый низкий результат по-
казали ученики СП Кульзеб (37%) и Но-
вый Сулак (28%). 

Около 40% учеников 5-8 классов 
Кироваульской СОШ знакомы с такими 
растениями, занесенными в Красную кни-
гу, как береза Радде, лук гунибский и ко-
стенец дагестанский. В школах СП Сталь-
ское ученики дали более разнообразные 
ответы, но, к сожалению, доля учеников, 
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знающих верный ответ оказался низким 
всего 1-7%. Также небольшое количество 
респондентов (от 1 до 30%) в СП Зубутли-
Миатли, Нечаевка, Новый Сулак, Султан-
Янги-Юрт знакомы с краснокнижными 
растениями. При ответе на данный вопрос 
у респондентов сразу 8 сельских поселе-

ний возникли затруднения (от 66 до 96% 
не указали ответ): Чонтаул, Акнада, Бав-
тугай, Нечаевка, Комсомольское, Кульзеб, 
Гельбах и Новый Чиркей. В анкетах были 
также указаны растения, не относящиеся к 
редким или исчезающим. 

 

 
Рис. 3. Результаты ответов на вопрос: «Из каких источников ты узнаешь  

об экологических проблемах в стране и мире?» 
Fig. 3. The results on the responses to the question: «From what sources do you learn 

about the environmental problems in the country and the world?» 
 

На вопрос «Какие животные, зане-
сенные в Красную книгу Дагестана, тебе 
знакомы?» ученики дали разнообразные 
ответы, но в низком процентном соотно-
шении. Из животных, занесенных в Крас-
ную книгу дети знают: белый и черный 
аисты, черный гриф, балобан, кречет, 
дрофа, гигантский слепыш, обыкновенный 
фламинго, сайгак, малый лебедь, степной 
орел, кудрявый пеликан, журавль – кра-
савка, жук-олень, жужелица кавказская, 
тур дагестанский, зубр, кречет, кавказская 
лесная кошка и другие.   

Такие экологические проблемы как: 
загрязнение окружающей среды, «мусор», 

загрязнение водных объектов, воздуха, 
получили от школьников много внимания, 
и значительно меньше – другие проблемы 
экологии, включающие в себя вырубку 
лесов, истребление животных и другие.  
Остается печальным тот факт, что боль-
шинство школьников 5-8 классов всех 
сельских поселений не знают о проблемах 
такого рода. 

Среди экологических, природо-
охранных акций и мероприятий респон-
денты называют: субботники, классные 
часы и открытые мероприятия по эколо-
гическим темам, такие как «День птиц», 
«День воды», «День Земли», «Природа 
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наш второй дом», акции «Зеленая плане-
та», «Берегите природу», «Поможем при-
роде», «Я за чистое село» и другое. 

 Дети всех учебных заведений до-
статочно часто принимают участие в по-
садке деревьев и субботниках, но 52% 
учеников Кульзебской СОШ не дали ответ 
на данный вопрос. 

Ученики 5-8 классов школ исследу-
емого района отметили, что в семье им 
рассказывают о необходимости бережного 
отношения к природе (около 90%), хотя 
22% учащихся СОШ Новый Сулак утвер-

ждают об обратном. При этом 52% ре-
спондентов сельского поселения Кульзеб 
не указали ответ на данный вопрос. 

Большинство респондентов счита-
ют, чтобы принести пользу природе необ-
ходимо не мусорить (от 10 до 54%), бе-
речь и охранять природу (от 10 до 31%), 
сажать деревья и цветы и ухаживать за 
ними (от 12 до 29%), не истреблять жи-
вотных (11-18%), не вырубать леса (6-
23%), не загрязнять водные объекты и 
воздух. 

 
Анализ результатов анкетирования учащихся 9-11 классов  

общеобразовательных учреждений Кизилюртовского района 
На графиках проведен сравнитель-

ный анализ результатов анкетирования 
учеников 9-11 классов 13 сельских посе-
лений Кизилюртовского района РД.  

Больше половины учеников старших 
классов Зубутли-Миатлинского сельсове-
та, сельских поселений Комсомольское и 

Бавтугай знают верное определение поня-
тия «экология». Низкий результат показа-
ли ученики Кироваульской (19%) и Гель-
бахской (20%) школ, также Новосулак-
ской, Акнадинской, Новочиркейских, 
Стальских и Чонтаульских школ (34-38%) 
(рис. 4). 

 

 
Рис. 4. Результаты ответов на вопрос: «Что такое наука экология?» 

Fig. 4. Results of the answer to a question: «What does the science of  
ecology study?» 

 
Подавляющее большинство старше-

классников не указали предметы, на кото-
рых они получают экологические знания 

(от 57% в Стальском сельсовете до 95% в 
сельском поселении Акнада). В качестве 
дисциплин были указаны биология, гео-
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графия, природоведение, обществознание, 
а также экология – в сельских поселениях 

Бавтугай, Кульзеб, Нечаевка, Стальское, 
Чонтаул от 2 до 9% (рис. 5). 

 

 
Рис. 5. Результаты ответов на вопрос: «При изучении каких дисциплин в 

 школе вы знакомитесь с экологическими знаниями?» 
Fig. 5. The results on the responses to the question: «The results on the responses  

to the question: Which subjects in school help you get to know  
new environmental knowledge?» 

 
Результаты ответа на вопрос: «Если 

ты слышал о концепции устойчивого раз-
вития, то в чем ее суть?» показаны на ри-
сунке 6 и при их анализе мы видим, что 
практически абсолютное большинство 
учеников старших классов не смогли дать 
правильный ответ. Молодое поколение не 
имеет представление о том, к чему стре-
мится человечество, что является приори-
тетом для развития социума.  

Старшеклассники семи сельских по-
селений Кизилюртовского района (Бавту-
гай, Гельбах, Комсомольское, Кульзеб, 
Нечаевка, Новый Сулак и Новый Чиркей) 
считают основным принципом экологиче-
ски грамотного хозяйствования – это дей-
ствовать в соответствии с потребностями 
человека. В сельских поселениях Акнада, 
Зубутли-Миатли, Кироваул и Чонтаул (от 
32% до 53%) учеников ответили действо-
вать по принципу «экологично - эконо-

мично». В сельских поселениях Стальское 
и Султан-янги-юрт мнения разделились 
поровну между вариантами ответов «эко-
логично - экономично» и «действовать в 
соответствии с потребностями человека».  

На вопрос «Скажи, пожалуйста, что 
помогает тебе в оценке экологической си-
туации в твоем населенном пункте?» уче-
ники ряда школ сельских поселений 
(Акнада, Гельбах, Зубутли-Миатли, Киро-
ваул, Нечаевка, Новый Чиркей, Стальское, 
Султан-Янги-Юрт, Чонтаул) отметили 
«учебный процесс в школе». Для старше-
классников Новосулакской школы прио-
ритетной стала литература (научная, ху-
дожественная) – 43%.  Однако большин-
ство респондентов сельского поселения 
Султан-янги-юрт указали телевидение 
(85%), учебный процесс в школе составил 
- 1% (рис. 7). 
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Рис. 6. Результаты ответов на вопрос: «Если ты слышал  

о концепции устойчивого развития, то в чем ее суть?» 
Fig. 6. The results on the responses to the question: 

«If you have heard of the concept of sustainable development, what is its essence?» 
 

 
Рис. 7. Результаты ответов на вопрос: «Что помогает тебе в оценке 

 экологической ситуации в твоем населенном пункте?» 
Fig. 7. The results on the responses to the question: «What helps you assess the 

environmental situation in your village?» 
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Старшеклассники исследуемых по-
селений указали, что экологическую куль-
туру школьникам должны прививать – 

школа на первом месте и семья на втором 
(рис. 8). 

 

 
Рис. 8. Результаты ответов на вопрос: «Как ты считаешь, кто  
должен прививать экологическую культуру школьникам?» 

Fig. 8. Results of the answer to a question:  
«How do you think, who should instill ecological culture for schoolchildren?» 

 
Учеников 9-11 классов интересует 

информация в плане влияния экологии на 
здоровье, учащимся Акнадинской школы 
просто интересен данный вид информа-
ции. Промежуточное положение заняли 
варианты ответов «в плане учебной про-
граммы» и «получение информации о здо-
ровом образе жизни». Ученикам Новосу-
лакской и Новочиркейских школ интерес-
на экологическая информация в плане бу-
дущей профессиональной деятельности – 
20 и 17% соответственно (рис. 9). 

Только половина учеников в школах 
сельского поселения Султан-Янги-Юрт 
ответили верно, на вопрос «К каким фак-
торам относятся рельеф, климат, почва, 
воздух». В остальных школах ответ «био-
тические факторы» превысил 40%. В сель-
ском поселении Гельбах 40% старшеклас-
сников не дали ответ (рис. 10). 

Из растений родного края респон-
денты указали: роза, крапива, одуванчик, 
ива, подорожник, клевер и другое. На во-
прос «назови известные тебе виды живот-
ных Дагестана» ответы были аналогичны 
ответам, данным в 5-8 классах. 

Старшеклассники всех школ иссле-
дуемого района, за исключением сельско-
го поселения Новый Сулак, дали верное 
определение понятию «Красная книга». 
Также 42% учеников 9-11 классов Ново-
сулакской СОШ дали неверный ответ на 
вопрос «Что такое заповедник?», респон-
денты других школ ответили верно.  

С определением «Заказник» справи-
лось 80% учеников сельского поселения 
Гельбах, остальные школы показали низ-
кий процент (от 3% до 53%). 

Около 40% всех учеников исследуе-
мого района знают международные эколо-
гические организации. 
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Рис. 9. Результаты ответов на вопрос: «В каком плане тебя интересует  

экологическая информация?» 
Fig. 9. The results on the responses to the question: «In terms of what you are  

interested in environmental information?» 
 

 
Рис. 10. Результаты ответов на вопрос: «К каким факторам относятся рельеф,  

климат, почва, воздух?» 
Fig. 10. The results on the responses to the question: «The terrain, the climate,  

the soil, the air refer to?» 
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Все ученики сельского поселения 
Гельбах считают, что эмблемой Всемир-
ного фонда дикой природы является бе-
лый журавль. 52% школьников Кирова-
ульской школы, что это тигр. В среднем 
35% учеников указали верный ответ – 
большая панда. 

Практически все респонденты 
утверждают, что в школе проводятся эко-
логические мероприятия, но участвуют в 
таких мероприятиях старшеклассники 
иногда. Участвуют опрашиваемые в таких 
мероприятиях, потому что им это инте-
ресно или они хотят быть полезными. А 
если же не участвуют, то причинами тому 
являются, нехватка времени или «их никто 
не приглашал». По мнению большинства 
учащихся старших классов, в школе нуж-
но проводить субботники, а также осу-
ществлять посадку растений и дальней-
ший уход за ними. 

Если бы старшеклассникам посчаст-
ливилось преподавать в школе дисципли-
ну «экология», то они бы сделали уроки 
более интересными, проводили бы их за 
пределами школы и уделили бы больше 
внимания практике. 

Для того чтобы наша республика 
процветала, школьники предложили са-
жать больше деревьев, не мусорить, бе-
речь и ухаживать за природой. Однако 
больше половины респондентов не дали 
ответ на данный вопрос. Дети предложили 
не мусорить, защищать и ухаживать за 
природой, проводить чаще субботники и 
не вырубать деревья, чтобы принести 
пользу природе. 

В основном ученики считают, что 
экологическая ситуация в их селах хоро-
шая, однако опрос в сельских поселениях 
Султан-Янги-Юрт, Кульзеб и Комсомоль-
ское показал обратное (94%, 59%, 58% 
соответственно). Благоприятная экологи-
ческая ситуация по мнению респондентов 
– это чистые вода и воздух. Ученики сель-
ских поселений Стальское, Зубутли-
Миатли и Новый Чиркей отметили, что 
озеленение сел улучшает качество окру-
жающей среды. Плохая экологическая си-

туация выражается: «на улицах грязь, му-
сор», мало парков и скверов.  

Около 50% всех учеников узнают об 
экологической ситуации в районе от учи-
телей, от родителей и из телепередач. В 
сельском поселении Кироваул – из книг, 
журналов и газет (43%). 

При изучении экологии респонден-
ты получают более глубокие знания о 
природе, больше узнают о животных и 
растениях. Большинство школьников ис-
пользуют в повседневной жизни свои зна-
ния по экологии, в сельском поселении 
Стальское 68% старшеклассников – не 
используют. Если дети не используют 
экологические знания, то потому что уро-
ки это одно, а повседневная жизнь это 
другое. 

В основном респонденты оценили 
уровень своей экологической культуры 
как средний. В сельских поселениях Сул-
тан-янги-юрт и Новый Сулак указали как 
низкий. Почти все ученики отметили, что 
каждому человеку необходимо получать 
экологические знания (от 47 до 96%). 

Учащиеся Гельбахской, Новочир-
кейских и Чонтаульских школ не испыты-
вают недостатка в экологической инфор-
мации. Остальные респонденты отметили 
обратное. 72% респондентов сельского 
поселения Комсомольское знают автора 
об учении о ноосфере, у остальных школ 
наблюдается низкий процент верного от-
вета. 

Для сравнения мы приводим резуль-
таты ЕГЭ по биологии и географии по-
следних лет. Как видно из таблицы 2, ре-
зультаты ЕГЭ подтверждают низкий уро-
вень знаний по биологии и географии 
(40,78 и 37,62 в 2014 г.; 40,27 и 37,62 в 
2015 г. соответственно), которые ниже 
среднереспубликанского уровня (табл. 3). 

Баллы ЕГЭ ежегодно колеблются, 
наименьшие показатели отмечены в 2015 
году, из чего можно сделать вывод о том, 
что экологические знания не доносятся до 
школьников на должном уровне, либо 
учащиеся сами не проявляют интереса к 
экологическому образованию.  
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Необходимо отметить, что процент 
старшеклассников, сдающих ЕГЭ по био-
логии, очень большой в 2015 г. (табл. 3). 
Это должно стимулировать и педагогов, 
преподающих биологию, и учащихся к 

получению знаний и, как следствие, 
улучшению показателей учебы и, в конеч-
ном счете, результатов единого государ-
ственного экзамена. 

 
Таблица 2 

Результаты ЕГЭ по биологии и географии учащихся Кизилюртовского района 
Table 2 

The results of the Unified State Examination in biology and geography 
(Kizilyurt district) 

Годы 
Years 

Средний балл 
ЕГЭ по 

биологии 
Average score in 

biology 

Число учащихся 
Number 

of students 

Средний балл 
ЕГЭ по 

географии 
Average score 

exam 
in geography 

Число учащихся 
Number 

of students 

2012 62,98 156 35,67 3 
2013 66,86 168 47,5 6 
2014 40,78 152 37,62 8 
2015 40,27 154 23 3 

 
Таблица 3 

Результаты ЕГЭ учащихся Кизилюртовского района за 2015 г. 
Table 3 

Results of the unified state exam, 2015 (Kizilyurt district students) 

Дисциплины  
Disciplines 

Всего 
человек 

Only 

Прошли 
порог 

Pass the 
threshold 

Не прошли 
порог 

Did not pass 
the threshold 

Средний 
балл 
The  

average 
score 

Средний балл 
по РД 

The average 
score for RD 

Русский язык / Russian 528 419 109 40,28 45,92 
Математика / 
Mathematics 

216 90 126 23,28 28,69 

Литература / Literature 11 5 6 26,27 37,07 
Информатика / 
Informatics 

11 1 10 11,55 23,49 

Физика / Physics  73 45 28 35,75 35,20 
Химия / Chemistry  120 68 52 37,80 41,51 
Биология / Biology 154 97 57 40,27 41,38 
Обществознание / 
Social science 

253 70 183 32,05 37,15 

История / History  120 45 75 28,38 33,33 
География / 
Geography 

3 0 3 22,67 35,03 

Английский язык / 
English 

8 3 5 20,63 34,46 

Немецкий язык / 
German 

0 0 0 0,00 30,25 

Французский язык / 
French 

0 0 0 0,00 28,00 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 
Сравнительный анализ выполнен-

ных заданий позволил выявить, что знания 
по экологии являются поверхностными и 
оставляют желать лучшего. Однако уче-
ники Зубутли-Миатлинской, Кировауль-
ской, Гельбахской, Бавтугайской и Ком-
сомольской школ обладают лучшими зна-
ниями основ экологии, чем школьники 
Кульзебской, Новочиркейских, Новосу-
лакской и Нечаевских школ. Большинство 
респондентов не знают об экологической 
обстановке в республике. Практически ни 
один из учащихся не знает о концепции 
устойчивого развития. 

Все педагоги имеют большой стаж 
работы. Небольшое число из них самосто-
ятельно освоили курс экологии. Подавля-
ющее большинство педагогов 
поддерживают введение экологии как 
самостоятельный предмет в рамках 
школьной программы. 

При сравнительном анализе резуль-
татов опроса учителей и учеников можно 
сделать вывод о том, что, либо отсутствие 
экологии как отдельной дисциплины при-
водит к низкому качеству знаний, либо 
экологические знания не доносятся до 
школьников на должном уровне, либо 
учащиеся сами не проявляют интереса к 
экологическому образованию.  

В настоящее время ни специалисты, 
ни общественность практически не сомне-
ваются в актуальности и даже необходи-
мости образования в области Устойчивого 
развития. В последние годы главные ме-
тодологические принципы образования 
для устойчивого развития завоевывают 
отечественную образовательную практику 
на различных уровнях и в самых разнооб-
разных формах. Однако развитие образо-
вания в области УР зачастую происходит 
стихийно, вследствие чего нередко снижа-
ется его потенциально возможный эффект. 

Экологическая наука представляет 
собой конкретный научный пример, не 
ограничивающийся описанием, а стремя-
щийся понять взаимодействие между раз-
личными научными компонентами, каж-
дый из которых является целью классиче-

ской дисциплины: от физических наук 
(физика, геология, география, химия, тер-
модинамика) к биологическим и социаль-
ным. С данной точки зрения, экологиче-
ская наука представляет собой не мозаику, 
состоящую из различных предметных по-
нятий, а систему взаимосвязанных про-
цессов и обширную культуру познания, 
которые сочетаются, находясь в контакте 
и взаимодействуя для более сложных 
научных построений. Поэтому общая эко-
логия является первой наукой, которая 
требует прямого сознательного отноше-
ния. Именно наука поставила вопрос о 
взаимодействии между человечеством и 
живой природой. В организации школьной 
реформы, связующая идея может возник-
нуть, только если одни учебные предметы 
вступят в диалог по обмену информацией 
и сотрудничеству с другими предметами.  

Устойчивое развитие подразумевает 
право ребенка на здоровую среду и каче-
ственное образование. Поэтому одной из 
важных задач дошкольного учреждения 
является создание среды для общения с 
природой: экологических комплексов, 
комнат, лабораторий, метеоплощадок, 
уголков природы, экологических троп на 
территории, в ближайшем окружении, в 
здании дошкольных общеобразовательных 
учреждений. Не менее важной представ-
ляется идея создания экологически без-
опасных условий для детей в помещениях, 
в которых они проводят большую часть 
времени.  

В соответствии с принятым в 2013 
году Закона Республики Дагестан от 
30.12.2013 № 107 (ред. от 07.05.2014) "Об 
экологическом образовании, просвещении 
и формировании экологической культуры 
населения Республики Дагестан" целесо-
образно ввести обязательный курс “Эко-
логия Дагестана и устойчивое развитие” 
для 10–11 классов Республики Дагестан в 
качестве регионального компонента учеб-
ного плана. Курс может охватить широкий 
круг проблем как естественнонаучного, 
так и гуманитарного, аксиологического, 
культурологического аспектов (идеи при-
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родного и культурного наследия, идея 
Культуры мира) и базироваться на прин-
ципах системности, научности, социаль-
ной значимости. Особое внимание в курсе 
необходимо уделить познавательным и 
практическим умениям экологического 
характера.  

Кроме того, нам кажется необходи-
мым школам, учителям, работникам до-
школьных и внешкольных учреждений 
для успешного внедрения и изучения эко-
логических знаний и для эффективной 
подготовки подрастающего поколения в 
целях устойчивого развития общества: 

–– введение самостоятельной дис-
циплины «экология» в рамках региональ-
ного компонента учебного школьной про-
граммы, так как результаты проведенного 
исследования показывают, что экология 
как раздел других школьных дисциплин 
не оправдывает себя;  

–– реализация принципа экологиза-
ции на всех ступенях образования, введе-
ние элективных экологических курсов и 
программ в области устойчивого развития, 
«зеленой» экономики для формирования 
новой культуры взаимоотношений под-
растающего поколения и природы на 
принципах экологического и нравственно-
го императивов; 

–– на всех уровнях стандартного и 
дополнительного образования всесторон-
не и целенаправленное внедрение про-
граммы повышения квалификации препо-
давателей вузов, учителей школ, работни-
ков природных заповедников и особо 
охраняемых природных территорий, за-
нимающихся просветительской и образо-
вательной деятельностью; 

–– включение основных показателей 
«зеленой» экономики: энергосберегающие 
технологии, энергоэффективность, произ-
водство и использование возобновляемых 
источников энергии, использование но-
вейших технологий, вторичное использо-
вание ресурсов, снижение негативного 

влияния на окружающую среду и др. в 
программный материал дисциплин есте-
ственнонаучного и социально-
гуманитарного, общепрофессионального и 
профессионального блоков учебных пла-
нов среднего специального и высшего 
профессионального образования; 

–– эффективным инструментом по-
вышения квалификации педагогов в обла-
сти образования в интересах устойчивого 
развития может стать проведение межрай-
онных симпозиумов, круглых столов, 
конференций. 

В заключении можно подытожить, 
что образование для устойчивого развития 
должно обеспечить возможность участия 
каждого человека в повышении уровня 
качества  и своей жизни, и общества, в 
котором он живет. При этом необходимо 
задействовать все уровни образования:  

 дошкольное образование, 
при котором закладывается базовые, пер-
воначальные знания об окружающем ми-
ре, вырабатываются принципы и привыч-
ки поведения, детерминирующие в буду-
щем взрослом толерантность, сознатель-
ное отношение и уважение к природе, 
другим людям, самому себе;  

 школьное образование, при 
котором личность получает основную об-
щеобразовательную подготовку, готовится 
к самостоятельной жизни и принятию от-
ветственных решений за свои поступки;  

 вузовское образование, при 
котором происходит формирование про-
фессионального мышления, подготовка 
кадров для сферы природопользования и 
социально-экономического развития;  

 послевузовский уровень 
образования, при котором идеи и принци-
пы устойчивого развития реализуются в 
профессиональной деятельности граждан, 
в системе повышения квалификации и 
профессиональной переподготовки.  
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