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Резюме. Цель: выявление специфики формирования привлекательности рекреационного пространства 
курортных зон для субъектов различных уровней. Методы. В процессе исследования подходов к организации 
рекреации, структурных признаков территориального пространства использовались  системный, аналитический 
сравнительно-географический методы анализа на примере Республики Крым. Результаты. Настоятельность 
встраивания компенсаторного механизма в воспроизводственные процессы обусловливает значимость не 
только выделения рекреационного пространства, но и организации целенаправленной деятельности по 
обеспечению/поддержанию его привлекательности. Поскольку в качестве объекта исследования были 
приняты курортные зоны, необходимо ранжирование компонент природно-ресурсного потенциала по 
признаку их участия в формировании рекреации. Широкий спектр форм проявления рекреационного интереса 
обусловливает позиционирование основных и комплементарных видов рекреации. Привлекательность 
последних принимает различные формы в зависимости от субъекта-носителя интереса. Заключение. При 
формировании рекреационного пространства необходимо определение «профилизации» территории в 
аспекте выявления наиболее значимого компонента, являющегося основой организации рекреации, 
выявление же сопутствующих направлений обеспечивает больший охват предпочтений субъектов. Как 
результат - придание рекреации свойства системности, основанного на комплексном/максимально полном 
использовании потенциала территории. Рекреационное пространство рассмотрено в аспекте формирования 
структуры собственно рекреации («пирамида рекреации») и инфраструктуры, лишь их компиляция 
обеспечивает привлекательность первого. Доказано существование различных форм привлекательности 
рекреационного пространства для хозяйствующих субъектов различных уровней. Данные положения, 
рассмотренные на примере Республики Крым, могут быть использованы для оценки привлекательности и 
других рекреационных пространств – как аналогичного профиля, так и других направлений рекреации.  
Ключевые слова: рекреационное пространство, рекреационные объекты, инфраструктура, 
привлекательность, туристко-рекреационный кластер, Республика Крым. 
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Abstract. Aim. The aim of the research is to identify the specifics of the attractiveness of the recreational space of 
resort areas for the sub-federal units of different levels. Methods. In the research of approaches to the organization 
of recreation and structural features of the territorial space, we applied systematic and analytical comparative-
geographical methods of analysis on the example of the Republic of Crimea. Findings. The urgency of integration of 
the compensatory mechanism into the reproduction processes determines the importance of not only the allocation 
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of recreational space, but also the organization of purposeful activities to ensure and maintain its attractiveness. 
Since the resort areas have been adopted as a research object, it is necessary to rank the components of the natural 
resource potential on the basis of their participation in building recreation. A wide range of forms of manifestation of 
recreational interest determines the positioning of the basic and complementary types of recreation. The attractive-
ness of the latter takes various forms depending on the subject-carrier of interest. Conclusion. In the formation of a 
recreational space, it is necessary to define the "profiling" of the territory in terms of identifying the most significant 
component that is the basis for organizing recreational activities, identifying the related areas, thus it provides a 
greater coverage of the preferences of the sub-federal units. As a result, it gives the recreation a systematic property 
based on the integrated and maximally full use of the potential of the territory. Recreational space is studied in terms 
of the formation of the structure of the actual recreation ("recreation pyramid") and infrastructure, hence only their 
compilation provides the attractiveness of the recreation. Has been proved the existence of various forms of attrac-
tiveness of recreational space for economic entities of different levels. These conditions, examined on the example of 
the Republic of Crimea, can be used to assess the attractiveness of other recreational spaces as well, both the anal-
ogous profile and other areas of recreation. 
Keywords: recreation space, recreation facilities, infrastructure, attractiveness, tourist-recreational cluster, Republic 
of Crimea. 
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ВВЕДЕНИЕ 
 

Динамизм развития производитель-
ных сил, взаимообусловленный эволюцией 
потребностей, не только обеспечивает рост 
благосостояния, но и оказывает негативное 
воздействие на здоровье и трудоспособность 
населения. Последнее проявляется непо-
средственно в процессе производства 
(например, профессиональные заболевания 
и т.д.) и/или опосредовано – как следствие 
загрязнения среды обитания [1]. При чем, 
наиболее уязвимо к подобному воздействию 
городское население – так, на главных маги-
стралях крупных городов уровень шума 
превышает 90 дБ при тенденции к усилению 
на 0,5 дБ в год [2]. Это обусловливает насто-
ятельность встраивания компенсаторного 
механизма в процесс воспроизводства; ре-
креационная деятельность выступает одной 
из его составляющих, обеспечивающих ди-
намику качественных параметров человече-
ского капитала. Именно поэтому финанси-
рование рекреации может быть рассмотрено 
как инвестиции в человеческий капитал, 
эффективность которых, в конечном счете, 
проецируется на хозяйственную систему в 
целом. 

Организация рекреации основана на 
выявлении подходов к реализации 
рекреационного интереса и предполагает 
обособление некоторого пространства, 

компоненты которого предназначены для 
осуществления данной деятельности. 
Характеристики последнего в значительной 
мере зависят от вида рекреации, 
классифицируемой по ряду признаков [3]: 
 в зависимости от встраивания в процесс 

производства – связанная и несвязанная с 
производством; 

 в зависимости от способа реализации – 
текущая, периодическая, эпизодическая; 

 в зависимости от вида рекреационной 
деятельности – спорт, развлечения, 
хобби, туризм и др.; 

 в зависимости от объекта рекреации – 
реализуемая в природной среде, 
реализуемая в искусственно созданной 
среде или их комбинации и т.д. 
В формировании рекреационного про-

странства могут принимать участие субъек-
ты различных уровней – так, стихийная ре-
креация инициируется, как правило, населе-
нием (допуская и ее асоциальные формы), 
организованная рекреация (например, со-
здание/развитие курортных зон) предпола-
гает участие компаний, регионов, государ-
ства. Именно вторая форма, основанная на 
компиляции интересов субъектов, обеспечи-
вает такие характеристики пространства как 
локализационная обособленность (напри-
мер, выделение зон отдыха); неоднородная 



ЮГ РОССИИ: ЭКОЛОГИЯ, РАЗВИТИЕ  Том 12   N 1   2017 
SOUTH OF RUSSIA: ECOLOGY, DEVELOPMENT  Vol.12  no.1  2017 

 

ЭКОЛОГИЧЕСКИЙ ТУРИЗМ И  
РЕКРЕАЦИЯ 
ECOLOGICAL TOURISM AND  
RECREATION 

 

 150 

структура – сочетание объектов различного 
происхождения (парк отдыха, объединяю-
щий зеленые насаждения и аттракционы); 
широкая дифференциация охвата населения 
– зависит от размеров рекреационного про-
странства, варьирующихся от зеленого 
«островка» до курортной зоны. 

Вовлеченность субъектов в рекреацион-
ный процесс связана с привлекательностью 
рекреационного пространства, которая мо-
жет быть рассмотрена в контексте его ха-
рактеристик (объективного и субъективного 
происхождения): 
стимулирующих инвестиционную актив-
ность субъектов; 
частоты/объемов использования (для рекре-
ационных зон данным критерием выступает 
посещаемость, объемы продаж туристиче-
ских путевок и др.).   

Наиболее ярко данные характери-
стики проявляются на такой форме органи-
зации рекреационного пространства как ку-
рортная зона (выступает «центром притяже-
ния» инвестиционных ресурсов субъектов 
различных уровней (при чем значимы не 
только объемы вложений, их дифференци-
рованность, но и периодичность), эффектив-
ность функционирования которой оценива-
ется ее привлекательностью для потребите-
лей рекреационных благ), что и послужило 
основанием выбора вида объекта исследова-
ния, конкретизированном на материале Рес-
публики Крым. 

В связи, с чем целью представленно-
го исследования является выявление специ-
фики формирования привлекательности ре-
креационного пространства курортных зон 
для субъектов различных уровней.  

 
МАТЕРИАЛ И МЕТОДЫ 

В процессе исследования способов 
организации рекреации, структурных при-
знаков территориального пространства ис-
пользовались системный, литературно-
аналитический и сравнительно-
географический методы анализа. Выявление 

специфики формирования привлекательно-
сти рекреационного пространства курорт-
ных зон рассматривалась на материалах 
Республики Крым, с учетом интересов субъ-
ектов различных уровней. 

 
ПОЛУЧЕННЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ И ИХ ОБСУЖДЕНИЕ 

 Привлекательность рекреационного 
пространства непосредственно связана с его 
характеристиками – объективно 
существующими (природно-ресурсный 
потенциал территории, географическое 
расположение, наличие уникальных 
природных объектов и др.), так и 
целенаправленно создаваемыми. Причем, 
последние могут быть как «целевыми» (в 
соответствии с профилем), так и 
сопутствующими (связанными с оказанием 
дополнительных услуг, так же 
повышающими привлекательность). 
Наличие в республике Крым таких 
рекреационных ресурсов как [4]: 

 геоморфологические (пляжные) – 
на территории Крыма расположено 487 
пляжей, в том числе 337 общедоступных 
(69% от общего количества), 78 – лечебных 
(16%) и 72 детских (15%); 

 водные – Черное и Азовское моря, 
1657 рек и временных водотоков общей 
длиной 5996 км, 30 естественных озер и 
1554 искусственных водоемов, 15 
водопадов; 

 бальнеологические – 26 
месторождений лечебной грязи и рапы, 
более 100 источников минеральных вод 
обусловило преобладание такого вида 
рекреации (целевое направление) как 
пляжный отдых (наибольшим спросом у 
отдыхающих пользуется южный берег 
Крыма, рис. 1) и санаторно-курортное 
направление, связанное с наличием на 
территории республики месторождений 
природной грязи, рапы, крымских озер, 
лиманов, на базе которых организованы 
санатории («Мойнаки», Сакская 
грязелечебница и др.). 



ЮГ РОССИИ: ЭКОЛОГИЯ, РАЗВИТИЕ  Том 12   N 1   2017 
SOUTH OF RUSSIA: ECOLOGY, DEVELOPMENT  Vol.12  no.1  2017 

 

ЭКОЛОГИЧЕСКИЙ ТУРИЗМ И  
РЕКРЕАЦИЯ 
ECOLOGICAL TOURISM AND  
RECREATION 

 

 151 

 

 
Рис. 1. Распределение туристических потоков по регионам Крыма 

Fig. 1. Distribution of tourist flows in the regions of Crimea 
 

Выявление сопутствующих направлений, 
обеспечивающих больший охват предпочте-
ний субъектов в аспекте проявления и реа-
лизации рекреационного интереса, основано 

 на охвате дополнительных 
(непрофильных) компонент природно-
ресурсного потенциала.  

Так, ландшафтные (пейзажные) ре-
сурсы полуострова, представленные Крым-
скими горами, около 900- ми пещерами, 
способствовали развитию пешеходного ту-
ризма в горно-лесной зоне (84 туристские 
стоянки, 39 мест массового отдыха населе-
ния, 284 туристских тропы и др.), горного 
велотуризма в Юго-Западном Крыме. Кроме 
того, массивы лесных и парковых насажде-
ний как рекреационный ресурс представле-
ны 6-ью государственными заповедниками, 
33-мя заказниками, 87-ью памятниками при-
роды, 10-ью заповедными урочищами и бо-
лее 30-ью парками-памятниками садово-
паркового искусства общегосударственного 
и мирового значения; 

 на культурно-историческом 
наследии, что позволяет развивать такие 
виды туризма как культурно-
познавательный (17 государственных 
музеев, более 300 общественных и 
ведомственных музеев), этнографический 
(92 этнографических объекта, на основе 
которых разработаны культурно-
этнографические маршруты), сельский 
(более 80 объектов) и др.; 

 на организации и проведении 
(на регулярной основе) мероприятий 

различного характера. Так, событийный 
туризм Крыма представлен различными 
фестивалями (ежегодно), в т.ч. и 
традиционно крымскими (фестивали «Война 
и мир», «Казантип», «Генуэзский шлем», 
«Театр. Чехов. Ялта», «Великое русское 
слово» и др.), международными 
соревнованиями по дельтапланерному 
спорту, воздухоплаванию на тепловых 
аэростатах и др.  

Таким образом, оценка рекреацион-
ных ресурсов Крыма позволила выявить ви-
ды рекреации (рис. 2), которые могут быть 
адаптированы и к другим территориям с 
учетом их специфики. 

При формировании рекреационной 
пространства первый шаг заключается в 
«профилизации» территории в аспекте 
выявления наиболее значимого компонента, 
являющегося основой организации 
рекреационной деятельности (Республика  
Крым – геоморфологические ресурсы, пгт. 
Шерегеш – уникальный горный массив, 
Мюнхен – Октоуберфест (праздник пива), 
Зальцбург (великолепные озера) и т.д.). 
Развитие сопутствующих направлений, 
соответствующих различным формам 
проявления рекреационного интереса, 
означает придание рекреации свойства 
системности, основанного на 
комплексном/максимально полном 
использовании потенциала территории. 
Возможно построение своего рода 
«пирамиды рекреации», каждый уровень 
которой отражает степень проявления 
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рекреационного интереса, тип рекреации 
(рис. 3). 

 

 
 

Рис. 2. Дифференциация рекреации 
Fig. 2. Differentiation of recreation 

 
Рекреационный потенциал террито-

рии включает в себя все уровни пирамиды 
(при чем, чем меньше вершина, тем боль-
ший спектр рекреационных услуг представ-
лен территорией); содержательная же часть 
рекреации – это «союз» первого и второго 
уровней, который может быть структуриро-
ван по следующим признакам:  

 – вовлеченность в процесс 
природных компонент: спектр 
используемых ресурсов, наличие 
уникальных объектов и т.д.; 

– комбинаторность/вариативность 
видов отдыха. 

Однако рассматривая рекреационное 
пространство нельзя обойти вниманием ее 
компонент, вносящий значительный вклад в 
обеспечение ее привлекательности для 
субъектов, – инфраструктуру, уровень 
которой является: 

 фактором выбора потребителями 
данного рекреационного пространства; 

 основанием реализации 
инвестиционного интереса. 

Рассмотрим данный компонент в 
аспекте состояния: 

1. транспортной инфраструктуры, 
развитость которой определяет такую 
характеристику рекреационного 
пространства как транспортная доступность. 
Последняя может быть рассмотрена как на 
гео- (международный туризм), мезо- 
(внутренний туризм), микро- (внутри 
пространства) уровнях; иными словами речь 
идет о развитости внешнего и внутреннего 
транспортного сообщения.   

На данный момент структура 
способов прибытия в Республику Крым 
следующая: 

  авиатранспорт – 61 % (январь-май 
2016 г) против 44% (2015 г.); 

  паромная переправа – 36 и 39% 
соответственно; 

  другие виды транспорта – 3 и 17% 
соответственно. 

  

 

Рекреация / Recreation  

Природно-ресурсный 
потенциал 

Natural resources poten-
tial 

Культурно-историческое 
наследие 

Cultural and historical  
heritage

Организация  
мероприятий 

Organization of 
events 

профильное  
направление  
Profile direction

комплементарные  
направления 
(например, горный  
велотуризм) 
Complementary directions 
(for example, mountain  
biking) 

культурно-
познавательный 

туризм Cultural and 
educational tourism 

этнографический 
туризм Ethnographic 

tourism

сельский туризм 
Rural tourism 

событийный  
туризм  

(фестивали, 
спортивные  
соревнования 

 и др.)  
Event tourism 

(festivals, sports 
competitions, etc.) 
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Рекреационный 

ресурс 
Recreational 

resource 

 

 

Тип рекреации 
Type of recreation 

Рекреационный 
интерес 

Recreational 
interest 

Отсутствует, либо 
не позиционирован 

Does not exist, or 
not positioned 

Потенциальная, 
не реализуемая 

Potential, 
compromised 

 

Минимален или 
отсутствует 
Minimum or 
nonexistent 

Имеет 
ограниченное 

распространение, 
специфичен 
Has a limited 

distribution, specific 
 
 

 
Комплементарная 

Complementary 
 
 

Средний. 
Рассматривается 
как дополнение к 

основному 
Average. 

Considered a 
complement to the 

main one 
 

Уникальный 
Unique 

 
 

Профильная 
(ведущая) 

Specialized (leading) 
 
 

Высокий, имеет 
целевой характер 

High, of a 
purposive 
character 

 
Рис. 3. Пирамида рекреации 

Fig. 3. Recreation pyramid 
 

Примеры стоимости проезда 
различными видами транспорта приведены в 
табл. 1. Повышение уровня транспортной 
доступности планируется достичь 
посредством строительства моста через 
Керченский пролив, сдача которого 
запланирована на конец 2018 г. 
(автомобильная часть моста) – 2019 г 
(железнодорожная часть). Кроме того, на 
полуострове расположены четыре морских 
порта  – гг. Ялта, Севастополь, Керчь, 
Евпатория, способных принять круизные 
суда. 

В отношении внутренней 
инфраструктуры – на территории Крыма 
действует более 40 автокемпингов, около 
100 автостоянок и парковок с общим 
количеством мест более 3,5 тыс., свыше 
2[3]: [3]:0 автозаправок, а также более 110 
станций технического обслуживания и т.д. 

2. наличия мест размещения, 
общественного питания, организации досуга 

и т.д. Жилищная инфраструктура (места 
размещения) представлена 770 
коллективными средствами размещения 
(санаторно-курортные и гостиничные 
учреждения) общей вместимостью 158,1 
тыс. мест, а также более 4,5 тыс. 
домовладений, предоставляющих услуги по 
временному размещению, и около 14 тыс. 
квартиросдатчиков. 

В общем случае инфраструктура ре-
креационного пространства может быть рас-
смотрена как вспомогательный компонент, 
обеспечивающий условия (а иногда и саму 
возможность) реализации рекреационного 
интереса. Таким образом, состав рекреаци-
онного пространства, обеспечивающий его, 
привлекательность представлен на рис. 4.  

Привлекательность рекреационного 
пространства для населения проявляется в 
его выборе как места отдыха (динамика 
числа отдохнувших в Крыму приведена на 
рис. 5).  

 



ЮГ РОССИИ: ЭКОЛОГИЯ, РАЗВИТИЕ  Том 12   N 1   2017 
SOUTH OF RUSSIA: ECOLOGY, DEVELOPMENT  Vol.12  no.1  2017 

 

ЭКОЛОГИЧЕСКИЙ ТУРИЗМ И  
РЕКРЕАЦИЯ 
ECOLOGICAL TOURISM AND  
RECREATION 

 

 154 

 
Таблица 1 

Стоимость проезда [6, 7] 
Table 1 

Fares [6, 7] 
Авиаперелет (руб/чел) 
Air Travel (rub/person) 

Ж/д транспорт (руб/чел) 
Railway Service (rub/person) 

Паром 
Ferry 

Москва – Симферополь: 
от 9 086 руб. 

Moscow – Simferopol: 
starting from 9 086 rub 

Москва – Ялта (через Анапу): 
от 3 976 руб. 

Moscow – Yalta (through 
Anapa): starting from 3 976 rub 

150 руб (для взрослого),  
0...150 руб. (для ребенка). 

Стоимость перевозки легкового 
автомобиля – 1 700...4 800 руб.  

150 rub (adult ticket),  
0...150 rub (child ticket). 

Cost of motorcar transportation – 
1 700...4 800 rub 

 
Ограничительным фактором широкой 

вариативности требований к рекреации, 
связанной с субъективной природой 
рекреационной потребности, выступает 
уровень доходов потребителей. В связи с 
этим необходим анализ такого показателя 
как стоимость путевки, варьируемый в 
зависимости от уровня сервиса, удаленности 
от территории профильной рекреации и т.д. 
(см. табл. 2). Более того, 
платежеспособность потребителей в 
значительной мере определяет полноту 
реализации комплементарных видов 
рекреации. Привлекательность 
рекреационного пространства для субъектов 
других уровней принимает несколько иные 
формы, так, государство, позиционируя 
«укрепление здоровья населения» в перечне 
национальных интересов (см «стратегия 
национальной безопасности России») [5], не 
только формирует законодательную базу, 
регламентирующую организацию рекреации 
(например, ФЗ «О природных лечебных 
ресурсах, лечебно-оздоровительных 
местностях и курортах»), но и принимает на 
себя ролевую функцию инвестора (объектом 
вложения средств выступает как профильная 
и комплементраные виды рекреации, так и 
инфраструктура пространства).  

Примером тому выступает 
федеральная целевая программа 
«Социально- экономическое развитие 
Республики Крым и г. Севастополя до 2020 
года» (Постановление Правительства 
Российской Федерации от 11.08. 2014 г. № 
790), предусматривающая создание шести 

туристко-рекреационных кластеров (табл.3), 
а также поддерживающей инфраструктуры. 

Примерами инвестиций в 
поддерживающую инфраструктуру 
рекреационного пространства выступают: в 
г. Евпатории инвестиционные проекты: 
«Реконструкция и развитие санатория 
«Юбилейный» (135,8 млн. руб.), 
«Реконструкция и развитие санатория для 
детей и детей с родителями «Радуга» (79,7 
млн. руб.), «Строительство трехэтажной 
гостиницы на 36 номеров в с. Оленевка» 
(78,1 млн. руб.), «Комплексное освоение 
территории (150 га) в целях строительства 
объектов санаторно-курортного, туристско-
рекреационного и жилищного назначения» 
(4,4 млрд. руб); в Черноморском районе 
реализуются инвестиционные проекты: 
«Extreme Крым – территория экстремальных 
удовольствий» на общую сумму инвестиций 
10,9 млн. руб. [4]. 

Инвестиции в организацию рекреаци-
онного пространства осуществляет и терри-
тория, получая в качестве своего рода диви-
дендов развитие деловой активности, интен-
сификацию налоговых платежей. Так, по 
данным Управления ФНС по Республике 
Крым за 2015 г. налоговые поступления в 
бюджет от туристкой отрасли составили 2 
млрд. 55,1 млн. руб. (что на 21,1 % выше 
уровня прошлого года), в т.ч. поступления 
НДФЛ – 43%, НДС – 20%, налог на прибыль 
организаций – 19%, поступления налога на 
имущество организаций – 8% и др. Допол-
нительно налоговые поступления от субъек-
тов туристкой отрасли с применением па-
тентной системы налогообложения – поряд-
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ка 4 13,2 млн. руб., в т. ч.: 12,1 млн. руб. от 
сдачи в аренду жилых и нежилых помеще-
ний, дач, земельных участков, принадлежа-
щих индивидуальному предпринимателю на 
праве собственности; 1,1 млн. руб. – от 
предоставления экскурсионных услуг. 

Привлекательность рекреации для 
предприятий (сторонних по отношению к 
рассматриваемой территории) проявляется в 
ее софинансировании – приобретение путе-

вок для своих работников (ПАО «Газпром», 
ПАО «Роснефть», ОАО «Транснефть» и 
др.).Так, например, в 2014 году ОАО АК 
«Транснефть» приобрело 1,2 тыс. семейных 
путевок для своих работников и членов их 
семей в санатории Крыма общей стоимо-
стью 46,8 млн. руб. и оплатило 50% стоимо-
сти проезда к месту отдыха и обратно [4]. 

 

 
 

 
Рис. 4. Состав рекреационного пространства 
Fig. 4. The composition of the recreational space 

 

РЕКРЕАЦИОННОЕ ПРОСТРАНСТВО 
RECREATIONAL SPACE

Собственно рекреационные объекты 
Proper recreational objects  

Инфраструктура  
Infrastructure  

Природного  
происхождения 

Natural 

Искусственно 
созданные 

Artificially created

Выбор вида/состава рекреации –  
содержание рекреационных услуг 

Selection of recreation type/structure – 
content of recreational services

Профильные 
Specialized 

Комплементарные 
Complementary 

Транспортная 
Transport 

Места  
размещения 

Accommodation

Культурная программа 
Entertainment program 

Доступность 
Availability and 

affordability 
Досуг 
Leisure 

Комфорт 
Comfort 

Собственно рекреационный интерес 
Recreational interest as such 

Условия реализации рекреационного интереса 
Recreational interest realization conditions  

ПРИВЛЕКАТЕЛЬНОСТЬ  
ATTRACTIVENESS 
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Рис. 5. Динамика числа отдохнувших в Республике Крым 

Fig.5. Dynamics of the number of tourists in the Republic of Crimea 
 
 

Таблица 2  
Стоимость путевок по состоянию на 1.06.2016 г. [6] 

Table 2  
Cost of travel as of 01.06.2016 [6] 

По регионам Крыма 
By Crimean Regions 

По отдельным городам 
By Separate Cities 

Южный 
берег / 

South coast 

Западное 
побережье / 
West coast 

Восточное 
побережье / 

East coast 

Сочи / 
Sochi 

Туапсе, 
Геленджик / 

Tuapse, 
Gelendzhik 

Анапа / 
Anapa 

3388 2796 2325 5915 3661 3837 

 
Таблица 3  

Туристско-рекреационные кластеры республики Крым 
 (связаны с развитием профильной и комплементарной рекреации) 

Table 3  
Tourist and recreational clusters of the Crimea (associated with the development  

of profile and complementary recreation) 

Кластер, месторасположение 
Cluster, Location 

Профиль 
Specialization 

Объем 
финансирования из 

федерального 
бюджета, млн. руб. 

The volume of financing 
from the federal budget, 

million rubles 
«Детский отдых и оздоровление» 
(г. Евпатория) / «Child Recreation 

and Health Improvement» 
(Yevpatoria) 

Общенациональный центр се-
мейного оздоровления / National 
family health improvement center 

11 164,53 
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«Лечебно-оздоровительный 
отдых» (г. Саки) / «Therapeutic 

Recreation» (Saky) 

Грязелечебный курорт / 
Mud-baths resort 5 842,38 

ТРК в районе озера Чокракское 
(Ленинский р-н, п. Курортное) / 

Tourism and recreation cluster near 
Chokrakskoye lake (Lenin dst, 

Kurortnoye township) 

Бальнеологический лечебно-
оздоровительный комплекс на 
основе грязей Чокракского ме-
сторождения / Balneotherapeutic 

mud-baths health improvement 
center using therapeutic muds of 

Chokrakskoye deposit 

1 687,5 

«Бахчисарайский» 
(Бахчисарайский р-н) / 

«Bakhchisaray» (Bakhchisaray dst) 

Круглогодичный центр развития 
культурно-познавательного, эколо-
гического, религиозного туризма / 
All-season development center for 
cultural and educational, eco-, reli-

gious tourism 

270,0 

«Черноморский» (Черноморский  
р-н) / «Black Sea» (Black Sea dst) 

Центра развития экстремально-
го, археологического и автоту-
ризма / Development center of 
extreme, archeological and car 

tourism 

1 136,5 

ТРК «Коктебель» (пгт. 
Коктебель) / Tourism and 

recreation cluster «Koktebel» 
(Koktebel township) 

Центр активных видов туризма / 
Active Tourism Center 2 399,59 

 
ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

Таким образом, рекреационное про-
странство, выступая способом реализации 
рекреационного интереса, характеризуется 
структурой, формируемой по целому ряду 
признаков, предопределяющих профиль ре-
креации, и инфраструктурой, обеспечиваю-
щей его привлекательность. Вовлеченность 
субъектов в рекреационный процесс связана 
с привлекательностью рекреационного про-
странства, рассматриваемая в аспекте инве-
стиционной активности субъектов, а также 
частоты/объемов использования. Курортная 
зона может быть рассмотрена как «центр 
притяжения» инвестиционных ресурсов 
субъектов различных уровней (причем зна-
чимы не только объемы вложений, их диф-
ференцированность, но и периодичность), 
эффективность функционирования ее оце-
нивается привлекательностью для потреби-
телей рекреационных благ. Привлекатель-
ность рекреационного пространства связана 
природно-ресурсным потенциалом террито-
рии, географическим расположением, нали-
чием уникальных природных объектов. Так, 
наличие в республике Крым таких рекреа-

ционных ресурсов как геоморфологические, 
водные, бальнеологические обусловило пре-
обладание такого вида рекреации (целевое 
направление) как пляжный отдых и санатор-
но-курортное направление. Вовлечение в 
оборот других ресурсов обусловливает раз-
витие сопутствующих видов рекреации. Для 
Республики Крым-это горный велотуризм, 
событийный, пешеходный и др. виды туриз-
ма. Доказано, что платежеспособность по-
требителей в значительной мере определяет 
полноту реализации комплементарных ви-
дов рекреации.  

Ранжирование ресурсов, вовлечен-
ных в оборот, позволило построить пирами-
ду рекреации. Привлекательность рекреации 
определена не только видами рекреации, но 
и развитием инфраструктуры, уровень кото-
рой является как фактором выбора потреби-
телями данного рекреационного простран-
ства, так и основанием реализации инвести-
ционного интереса. Привлекательность ре-
креационного пространства для населения 
проявляется в его выборе как места отдыха – 
при чем, складывается динамика роста числа 
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отдыхающих в Крыму. Привлекательность 
рекреационного пространства для субъектов 
других уровней принимает несколько иные 
формы. Так, государство не только форми-
рует законодательную базу, регламентиру-
ющую организацию рекреации (например, 
ФЗ «О природных лечебных ресурсах, ле-
чебно-оздоровительных местностях и ку-

рортах»), но и принимает на себя ролевую 
функцию инвестора (объектом вложения 
средств выступает как профильная и ком-
плементарные виды рекреации, так и инфра-
структура пространства) – например, Феде-
ральная целевая программа «Социально- 
экономическое развитие Республики Крым и 
г. Севастополя до 2020 года». 
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