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Резюме 
Цель:  исследование  взаимоотношений  колоний  различных  видов 
яблонных тлей с двумя видами муравьёв и некоторыми афидофагами 
на Юге России.  
Исследования  проводились  с  2013  по  2020  гг.  в  яблоневых  садах 
учхоза «Кубань» КубГАУ г. Краснодар. Площадь двух опытных участков 
составляла по 0,5 га. Объектами исследований являлись четыре вида 
тлей:  Aphis  pomi,  Dysaphis  devecta,  Dysaphis  plantaginea  и  Eriosoma 
lanigerum. Мониторинг проводился каждые семь суток в течение всего 
периода вегетации яблони, отмечались тли как отдельные особи, так 
и колонии, а также различные виды афидофагов. 
Получены  данные,  что  взаимоотношения  хищник‐жертва  могут 
меняться  в  зависимости  от  присутствия  или  отсутствия  муравьёв. 
Выявлены  основные  виды  афидофагов  у  всех  четырёх  видов, 
наблюдаемых тлей: Aphis pomi – 13 видов, Dysaphis devecta – 4 вида, 
Dysaphis  plantaginea  –  7  видов,  Aphis  pomi  –  1  вид.  Показана 
зависимость  увеличения  колоний  зелёной  яблонной  тли  под 
влиянием численности муравьёв.  
Наиболее  предпочитаемым  видом  для  различных  афидофагов 
является  зелёная  яблонная  тля.  Муравьи  в  апреле‐марте  часто 
начинают питаться в колониях Dysaphis devecta, но затем переходят к 
Aphis  pomi.  Результаты  исследование  могут  быть  использованы  при 
планировании защитных мероприятий в яблоневых садах.  
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Abstract  
The  aim  was  to  study  the  relationships  between  colonies  of  different 
species of apple aphids with two species of ants and some aphidophages 
in the south of Russia. 
The studies were carried out from 2013 to 2020 in the apple orchards of 
the  Kuban  educational  farm  of  the  Kuban  State  Agrarian  University  in 
Krasnodar. The area of the two experimental plots was 0.5 hectares each. 
The  objects  of  the  studies  were  four  species  of  aphids:  Aphis  pomi, 
Dysaphis  devecta,  Dysaphis  plantaginea  and  Eriosoma  lanigerum. 
Monitoring was carried out every seven days during the entire apple tree 
growing  season:  aphids were  noted  as  individuals  and  colonies,  as were 
various species of aphidophages. 
Data were obtained showing that predator‐prey relationships may change 
depending  on  the  presence  or  absence  of  ants.  The  main  types  of 
aphidophages were identified in all four species of aphids observed: Aphis 
pomi – 13 species, Dysaphis devecta – 4 species, Dysaphis plantaginea – 7 
species, Aphis pomi – 1 species. The dependence of the increase in green 
apple aphid colonies on the number of ants was shown. 
The most  preferred  species  for  various  aphidophages  is  the  green  apple 
aphid.  In  April‐March,  ants  often  begin  feeding  in  Dysaphis  devecta 
colonies, but then move on to Aphis pomi. The results of the study can be 
used in planning protective measures in apple orchards. 
 
Key Words  
Garden  agroecosystem,  monitoring,  phytophage,  aphidophage,  aphid 
species, ants. 
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ВВЕДЕНИЕ 
Тля  является  одним  из  основных  вредителей  так  как 
может служить переносчиком вирусных заболеваний не 
только  у  плодовых  плодовых  [1],  но  и  у  овощных  [2], 
ягодных [3] и других культурах. 

На  яблоне  при  большой  численности  этот 
фитофаг  влияет  на  развитие  побегов,  снижает 
количество  и  качество  плодов.  Особенно  сильно 
страдают  молодые  растения  яблони,  заселённость 
листьев  которых  может  достигать  100  %.  Десятилетия 
использования  инсектицидов  выработали  к  ним 
устойчивость  у  тлей,  что  усложняет  регулирование 
численности химическими препаратами [4].  

Одним  из  альтернативных  методов  является 
биологическое  регулирование  численности  вредных 
членистоногих  –  активизация  их  естественных  врагов. 
Для  эффективного  снижения  численности  вредных 
фитофагов,  учитывая  «запаздывание»  энтомофагов 
необходимо  знать  видовой  состав  и  особенности 
членистоногих,  населяющих  сад,  а  также  сортовые 
особенности  яблони.  Например,  современный  сорт 
Гала,  очень  зависим  от  применяемых  современных 
агротехнических приёмов и химических пестицидов и в 
основном  подходит  только  для  интенсивного 
садоводства.  Такой  сорт  обычно  пользуется 
повышенным  спросом  у  потребителей  и  у  розничных 
торговцев  [5].  Это,  конечно  же,  усложняет  защиту 
урожая  в  органических  садах,  т.к.  современные  сорта 
могут  быть менее  устойчивыми  не  только  к  болезням, 
но  и  к  вредителям.  Кроме  того,  из‐за  отсутствия 
возможности  снижения  численности  некоторых 
фитофагов  (малочисленности  естественных  врагов  и 
отсутствия  эффективных  биопрепаратов)  некоторые 
вредители второго плана могут выходить на первый.  

Переход  к  органическому  земледелию  в 
садоводстве,  приводит  не  только  к  изменению 
протокола  защитных  мероприятий,  но  и  расширению 
возможностей  стабилизации  агроэкосистемы. 
Увеличение  биоразнообразия флоры и  энтомофауны  в 
садах – один из приёмов управления агроэкосистемой. 
На  примере  кокцинеллид  было  показано,  что 
химическая  система  защиты  сада  понижает  их 
многообразие  и  численность  в  агроэкосистеме,  по 
сравнению  с  окрестными  ландшафтами;  а  при 
экологическом  земледелии  –  наоборот  [6].  Сегодня 
существуют  методы  и  приёмы  органической  защиты 
фруктовых деревьев от  вредителей,  которые могли бы 
быть использованы и в  традиционном садоводстве, но 
не  применяются  по  ряду  причин,  в  том  числе  с 
относительной  сложностью  биологического  контроля, 
проблемами  с  экономической оценкой мероприятий и 
др. [7].  

Было  установленно,  что  разнотравье 
способствует  повышению  разнообразия  и  численности 
естественных  врагов  по  сравнению  с  травяным 
покровом на границах полей [8].  

На  яблоне  всего  в  мире  отмечено  не  менее     
15 видов тлей, количество которых сильно варьирует в 
зависимости  от  климатической  зоны  выращивания.  Из 
них  наиболее  вредоносными  во  всем мире  считаются: 
зеленая  яблоневая  тля  (Aphis  pomi  de  Geer,  1773), 
(Hemiptera,  Aphididae),  яблонно‐подорожниковая  тля 
(Dysaphis  plantaginea  Passerini,  1860)  (Hemiptera: 
Aphididae)  и  кровяная  яблоневая  тля  (Eriosoma 
lanigerum  Hausmann,  1802)  (Hemiptera:  Eriosomatidae) 

[9].  В  Турции  в  районе  Испарты  в  плодовых  садах 
зарегистрировано  четырнадцать  видов  тлей, 
принадлежащих  к  восьми  родам  и  трем  семействам 
надсемейства  Aphidoidea  [10].  В  Южной  Болгарии  на 
яблоне  в  2006–2008  гг.  были  зарегистрированы  семь 
видов  тли  (Hemiptera:  Aphididae):  Rhopalosiphum 
insertum  Walker,  1849  (яблоневая  тля),  D.  plantaginea 
(яблонно‐подорожниковая  тля),  Dysaphis  devecta 
Walker,  1849  (красногалловая  тля),  Macrosiphum 
euphorbiae  Thomas,  1878  (картофельная  тля),  Aphis 
spiraecola  Patch,  1914  (тля  спирея/зеленая  цитрусовая 
тля),  A.  pomi  (зеленая  яблоневая  тля)  и  E.  lanigerum 
(кровяная  тля). Доминирующим  видами  были                  
D.  plantaginea,  обнаруженные в  97,8 % обследованных 
садов.  Два  вида  зеленых  тлей  из  рода  Aphis  были 
обнаружены в 96,4 % садов [11].  

В  2013  и  2015  годах  в  Тунисе  в  двух  разных 
садах  были  зарегистрированы  три  вида  тлей:  A.  pomi,    
D.  plantaginea  и  E.  lanigerum.  Доминантным  видом 
являлась  A.  pomi,  и  она  наблюдалась  в  обоих  садах  в 
начале марта. D. plantaginea и E. lanigerum отмечались в 
конце марта и апреле [12].  

В  Урмии  (Иран)  в  яблоневых  садах  в  2010  и 
2011  гг.  проводился  мониторинг  численности  и 
разнообразия  видов  тли  и  кокцинеллид.  Было 
отмечено, что в 2010 году A. pomi доминировала среди 
тлей  (55,5  %),  за  ней  следовала  D.  plantaginea  (34  %), 
причем наибольшая  численность  тли  была  зарегистри‐
рована в июне и июле. Однако в 2011  году произошла 
вспышка  численности  E.  lanigerum  (57  %),  за  ней 
следовали  D.  plantaginea  (21,5  %)  и  A. pomi (18  %),  а 
численность  тли  была  высокой  с  середины  мая  до 
начала октября [13]. 

Видовой  состав  тлей  на  яблоне  может 
изменяться  с  изменением  агротехнических  мероп‐
риятий,  так  по  данным  Васильева  В.П.  на  яблоне  в 
Крыму  в  1980‐х  годах  отмечалось  11  видов  тлей,  а  в 
2020  году  выявлено –  5:  зеленая  яблонная  (Aphis  pomi 
Deg.),  серая  яблонная  (красногалловая)  (Dysaphis 
devecta  Walk.),  яблонно‐злаковая  (Rhopalosiphum 
insertum  Walk.),  яблонно‐подорожниковая  (Dysaphis 
plantaginea Passerini) и кровяная тля (Eriosoma lanigerum 
Hausm),  некоторые  виды  исчезли:  полосатая  яблонная 
тля  (Dysaphis  affinis  Mordv.),  валериановая  (Dysaphis 
brancol  C.B.)  и  мушмуловая  (Qvatus  insitus  Walk.),  а  из     
4‐х  видов  красногалловых  тлей  встречается  только 
серая  яблонная  (красногалловая).  Все  исчезнувшие 
виды  характеризуются  двудомным  циклом  развития  и 
имеют  промежуточных  хозяев  (в  летний  период 
мигрируют  на  различные  травянистые  растения).  В 
современных интенсивных садах сорная растительность 
в  весенне‐летний  период  уничтожается  гербицидами 
[14].  

Известно,  что  у  тлей  есть  ряд  афидофагов, 
контролирующих  их  численность.  Наиболее  часто 
упоминающимися  являются  кокцинеллиды 
(Coccinellidae),  сирфиды  (Syrphidae)  и  златоглазки 
(Сhrysopidae).  Например,  в  яблоневых  питомниках  в 
штате  Химачал‐Прадеш  (Индия)  встречается  девять 
видов  кокцинеллид  (Coleoptera:  Coccinellidae)  и  три 
вида  сирфид  (Diptera:  Syrphidae),  хищничающих  на         
A.  pomi.  Кокцинеллиды:  Cheilomenes  sexmaculata  F., 
Coccinella  septempunctata  L.,  Coccinella  transversalis  F., 
Coelophora bissellata Mulsant, Coelophora saucia Mulsant, 
Harmonia  dimidiata  F.,  Hippodamia  variegata  Goeze, 
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Oenopia  sauzeti  Mulsant  и  Priscibrumus  uropygialis 
Mulsant,  а  к  сирфидам  —  Betasyrphus  serarius 
Wiedemann, Episyrphus balteatus De Geer и Metasyrphus 
confrater  Wiedemann.  Наболее  эффективными  для 
естественного  подавления  A.  pomi  являются 
кокцинеллиды  C.  sexmaculata,  C.  bissellata,  C.  saucia  и     
H. Dimidiata [10]. 

В Онтарио (Канада) установлено (в том числе с 
проведением  серологического  анализа)  несколько 
видов афидофагов A. pomi. Наиболее многочисленными 
хищниками  являлись:  Acholla  multispinosa  L., 
Campylomma verbasci (Meyer), Coccinella septempunctata 
L. и Adalia bipunctata L., а также личинки кокцинеллид и 
златоглазок. Индекс эффективности, разработанный для 
оценки хщников‐афидофагов, показал, что наибольшим 
потенциалом  обладали  личинки  Chrysopa  sp.  и 
взрослые  особи  C.  septempunctata  в  1987  г.,  а  также 
взрослые особи C. septempunctata и C. verbasci в 1988 г. 
[15].  

В северо‐центральной части штата Вашингтона 
(США)  было  обнаружено  39  хищников  и  два 
паразитоида,  атакующих  яблоневую  тлю  A.  pomi. 
Ранневесенний  контроль  A.  pomi  зависил  от 
паразитоидов  тлей,  которые  не  могли  завершить 
развитие,  но  убивали  своего  хозяина.  Запаздывание 
энтомофагов  A.  pomi  в  июне  отмечавшееся  в 
большинстве  лет  наблюдений  способствовало 
быстрому  росту  колонии  тли  в  это  время.  Хищники, 
включая  Forficulidae,  Nabidae,  Lygaeidae  и  Phalangiidae, 
помогали  замедлить  рост  популяции  тлей  в  этот 
период.  В  летнее  время  обеспечивали  контроль 
различной  эффективности  Coccinellidae,  Chrysopidae, 
Miridae,  Syrphidae  и  Chamaemyiidae.  Миграции 
эффективных хищников яблоневой тли происходили из 
персиковых  садов,  аборигенных  деревьев  и 
кустарников,  некоторых  декоративных  растения  и 
сорняков [16]. 

Одними  из  основных  афидофагов  на  Юге 
россии являются кокцинеллиды. В условиях Краснодара 
отмечено  25  видов  коровок,  из  которых  14  питаются 
тлями [17]. 

Традиционная  защита  яблоневых  садов  в 
основном  проводится  с  помощью  химических 
пестицидов,  применение  которых  без  учёта  активных 
веществ,  увеличения  числа  обработок  и  д.т.  ведёт  к 
быстрому  увеличению  резистентности  тлей  [18]. 
Альтернативными  способами  защиты  яблони  будут  – 
выращивание  устойчивых  сортов,  активизация 
деятельности  энтомофагов,  применение 
биопрепаратов.  В  связи  с  этим  целью  этой  работы 
является  изучение  видового  состава  тлей,  их 
афидофагов и влияния защиты колоний муравьями.  

 
МАТЕРИАЛ И МЕТОДЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 
Исследования  проводили  в  яблоневых  садах  учхоза 
«Кубань»  КубГАУ  г.  Краснодар  с  2013  по  2020  гг. 
Площадь  двух  опытных  участков  составляла  по  0,5  га. 
Первый участок «Органический сад» – без применения 
химических  пестицидов;  второй  «Экологический»  – 
используются биологические препаратов и химические, 
но  не  выше  3  класса  опасности.  Объектами 
исследований  являлись  следующие  виды  тлей:  Aphis 
pomi, Dysaphis  devecta, Dysaphis  plantaginea  и Eriosoma 
lanigerum.  Их  численность  учитывалась  визуальным 
методом при маршрутных обследованиях на различных 
стадиях их развития, и оценивалась в баллах от I до V по 

Полякову И.Я (1958), где I балл от 1 до 5 экз.,  II от 6 до 
25  экз.,  III  от  26  до  50  экз.,  IV  от  51  до  75  экз.,  V  ˃76. 
Экземпляров на лист (исключение составляла кровяная 
тля).  

Сбор  афидофагов  осузествлялся  по 
стандартным методикам [19], их определение произво‐
дилось по Определителю [20]. 

Фазы развития яблони [21; 22]. 
Мониторинг  тлей  проводился  каждые  семь 

суток. 
Aphis  pomi  —  это  голоциклический  и 

однодомный  вид  тли,  широко  распространенный  в 
северном  полушарии,  может  вызывать  существенные 
экономические  потери.  Имаго  зелёного  цвета,  около 
двух  мм  в  длинну.  Зимуют  оплодотворённые  яйца  на 
верхушках побегах яблони [23]. Зелёная яблонная тля в 
условиях  Краснодарского  края  образует  16–17  поко‐
лений за сезон [24].  

Dysaphis  plantaginea  является  одним  из 
основных  вредителей  яблони  в  северном  полушарии. 
Даже  при  низкой  численности  тля  вызывает 
скручивание  листьев.  Имаго  зеленовато‐коричневого 
цвета,  личинки  серовато‐розового  цвета,  покрытые 
серым восковым налётом. Форма тела основательницы 
и бескрылой девственницы – грушевидная, размер тела 
до  2,3  мм.  Зимуют  яица  в  трещинах  коры  скелетных 
ветвей  и штамба  яблони,  а  также  на молодых  побегах 
около  почек.  Весной  и  в  начале  лета  на  яблоне 
образуется от пяти до семи поколений, с середины мая 
по  июнь  происходит  так  же  миграция  на  вторичного 
хозяина, виды Plantago, особенно P. lanceolata L. [25]. 

Dysaphis  devecta  –  развивается  только  на 
яблони  и  не  имеет  альтернативного  хозяина.  Зимуют 
оплодотворённые  яйца  на  яблоне.  D.  devecta  редко 
упоминается  в  литературе,  что  может  быть  связано  с 
несколькими  причинами  1  –  она  менее  вредоносна  и     
2 – трудно отличется от D. plantaginea. Они отличаются 
по  повреждению  листьев  –  у  D.  devecta  скручиваются 
края  листовой  пластинки  в  разные  стороны  [26], 
образуя  окрашенные  плотные  вздутия  –  галлы,  а  у         
D.  plantaginea  –  продольное  скручивание  листьев  без 
окрашивания и галлов. 

Eriosoma  lanigerum  (Hausmann,  1802),  она 
поражает  как  побеги,  так  и  корневую  часть  яблони. 
Сильное  заражение  снижает  вегетативный  рост  и 
жизнеспособность  деревьев  и,  следовательно, 
продуктивность и качество плодов является важнейшим 
фитофагом‐вредителем для  яблоневых  садов  по  всему 
миру,  и  считается  критически  важным  для  экономики 
производства яблок [27]. В Краснодарском крае только 
бесполое  поколение,  так  как  второй  хозяин  – 
американский  или  водяной  вяз  (Ulmus  americana  L.)  у 
нас  отсутствует  по  нескольким  причинам  –  он  мало 
декоративный,  влаголюбивый  и  сейчас  находится  на 
грани  исчезновения  у  себя  на  родине  из‐за 
восприимчивости  к  голландской  болезни  вяза  (возб. 
гриб Ophiostoma ulmii) [28] В России есть очень похожие 
виды,  например,  европейский  белый  или  гладкий  вяз 
Ulmus  laevis  Pall.,  но  для  развития  поколения  красной 
кровяной  тли  необходим  именно  американский  вид 
вяза,  поэтому  и  развивается  в  условиях  Юга  России 
только бесполое поколение. Зимуют личинки на корнях, 
а весной поднимаются в крону деревьев.  

Учеты  проходов муравьев  по  стволу  дерева  к 
колониям  зеленой  яблонной  тли  (Aphis  pomi  Deg.), 
велись  с  помощью видеосъемки штамбов деревьев  на 
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контроле и варианте (в 4‐х повторностях) проводилась в 
течение  3  минут,  затем  определялось  среднее  число 
проходов  муравьев  по  вариантам,  после  чего  данные 
пересчитывались на 1 час. 

 
ПОЛУЧЕННЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ И ИХ ОБСУЖДЕНИЕ 
За  период  2013  по  2020  гг.  нами  изучены 
взаимоотношения  между  видами  тлей:  зелёной 
яблонной  (A.  pomi)  и  красногалловой  яблонной             
(D. devecta) и их энтомофагами. В течение 2018–2020 гг. 
были  также  изучены  ещё  два  вида  тлей:  яблонно‐
подорожниковая  (D.  plantaginea)  и  кровяная  тля             
(E. lanigerum) (табл. 1).  

Выход  тлей  Aphis  pomi  из  оплодотворённых 
яиц  и  совпадал  с  набуханием  почек  яблони  в  марте‐
апреле.  Личинки  собирались  на  их  верхушках, 
высасывая  сок,  а  при  распускании  –  переходили  на 
нижнюю  часть  листьев  и  побегов.  В  фазу  «розовый 
бутон»  отмечаелось  первое  поколение  бескрылых 
живородящих  самок,  дающих  начало  целому  ряду 
девственных поколений. Расселение зелёной яблонной 
тли  происходило  с  помощью  крылатых 
партегенетических  самок‐расселительниц,  отрождаю‐
щихся  вместе  бескрылыми.  Крылатая  тля  заселяла 
новые растения и образовывала на них новые колонии. 
Популяции этого фитофага увеличивались в начале мая 
и  достигали  высоких  пиков  численности  в  июле. 
Сущёственной  разницы  в  развитии  зелёной  яблонной 
тли на наблюдаемых участках не выявлено. 

Максимальное  количество  крылатых  морф  на 
контрольных  участках  наблюдалась  с  мая  по  август      
(см.  табл.  1),  а  их  наибольшая  численность  была 
преимущественно в больших скученных колониях.  

На  заселённых  яблонях  отмечалась 
повышенная  активность  муравьёв,  защищающих 
колонии  тлей,  в  основном  это  лазиус  черный  (Lasius 
niger  Linnaeus,  1758)  встречавшийся  на  60  %  деревьев 
яблони  с  колониями  тлей,  защищаемых  муравьями,  а 
на  40  %  деревьях  –  садовый  муравей  (Formica  cinerea 
Mayr, 1853).  Они  нападают  на  афидофагов  и  других 
насекомых в колониях тлей и за её пределами. Муравьи 
получают  дополнительное  питание  в  виде  медвяной 
росы, что способствует разрастанию муравейника. Нами 
проводились  учеты  проходов  муравьев  по  стволу 
дерева к колониям зеленой яблонной тли в 2006  году, 
воторые  показали,  что  в  крупных  муравейниках, 
находящихся  возле  ствола  яблони,  заселённой 
большими  колониями  тлей,  за  1  час  рабочие  муравьи 
совершают  в  среднем  540  проходов.  В  нашем  опыте 
изоляцией  колоний  тлей  от  муравьёв  на  длительный 
период,  мы  не  только  снижали  численность  тлей  в 
результате  деятельности  афидофагов,  но  и  ослабляли 
муравьиную семью, контролирующую данные колонии. 
Не  давая  использовать  «медвяную  росу»,  мы 
заставляли муравьёв искать другие источники питания. 
Если  через  время  (около  двух  недель)  появлялась 
возможность  снова  контролировать  вновь  возникаю‐
щие  колонии  тлей,  то  число  проходов  муравьёв  в 
среднем составляло 120 проходов за час, что в четыре с 
половиной  раза  меньше,  чем  в  контроле.  Кроме  того, 
«медвяная  роса»,  оставшаяся  на  листьях  растений  и 
недоступная  муравьям,  способствует  привлечению,  а 
также  служит  кормом  для  различных  видов 
перепончатокрылых  (в  том  числе  наездников 
различных  чешуекрылых)  и  мух  (в  том  числе  и 
паразитов).  Это  дает  основание  полагать,  что  опытные 

деревья  (с  клеевыми  кольцами)  сыграли  роль 
природного  инсектария.  Повысив  общую  плотность 
энтомофагов  в  саду.  В  органическом  саду муравьиные 
семьи  встречались  чаще  –  на  20  деревьев  в  среднем      
4 больших семьи, в экологическом 1–2. Число проходов 
муравьёв‐фуражиров  по  стволу  яблони  таких  семей  во 
второй декаде мая составляло до 700 проходов в час в 
органическом саду, и до 300 в экологическом.  

Dysaphis plantaginea яблонно‐подорожниковая 
тля  (рис.  1)  на  Юге  России  отрождалась  в  марте  – 
апреле, практически совпадая с зелёной яблонной тлёй 
(табл.  1).  Первое  или  два  поколения  выявлялись  на 
бутонах  яблони  и  распускающихся  листьях.  К  началу 
цветения,  листья,  заселённые  тлёй,  начинали 
скручиваться,  обеспечивая  таким  образом  защиту  для 
остальных  поколений.  К  концу  июня  тля  полностью 
переселялась  на  вторичного  хозяина.  В  конце  лета  – 
начале  осени,  тля  возвращалась  на  яблоню,  где 
появлялось половое поколение – яйцекладущие самки. 
Питание тлей в основном на крупных жилках листьев. 

Dysaphis devecta  красногалловая  тля  (рис.  1)  в 
Краснодарском  крае  выходила  так  же,  как  и  зелёная 
яблонная  тля  –  марте–апреле.  При  высокой 
численности  образование  колоний  отмечалось  с  фазы 
«мышиного  ушка».  Эти  колонии  были  видны издалека 
из‐за  окрашенных  галлов  от  жёлтого  до  красного 
цветов.  Обычно  в  колониях  этих  тлей  начиналось 
питание  муравьёв  обоих  видов  L.  niger  и  F.  cinerea. 
Позже  в  конце  марта  –  начале  мая,  когда 
образовывались  колонии  зелёной  яблонной  тли,  то 
муравьи  полностью  переходили  к  ним.  Питание 
красногалловой  тли отмечалось  в  основном на мелких 
жилках листьев. 

Eriosoma  lanigerum  наблюдалась  нами  с  2018 
года  на  побегах  яблони  небольшими  колониями  на 
отдельных  растениях  в  экологическом  саду,  в 
органическом она не выявлена. 

За  два  года  наблюдений  с  2013  по  2014 
численность A. pomi и D. devecta была незначительной 
и  редкие  колонии  не  превышали  I–II  баллов  (рис.  2). 
Однако  в  2015  году  произошла  вспышка  численности     
A. pomi в органическом саду, достигшая своего пика во 
второй  декаде  июня  с  образованием  колоний  на 
отдельных  побегах  яблони  до  III–IV  баллов.  Сильное 
увеличение численности  тлей в  колониях наблюдалась 
очагово  и  только  на  отдельных  деревьях,  также  в  это 
время  нами  отмечалось  большое  видовое 
разнообразие  афидофагов,  хотя  их  численность 
несколько  запаздывала  по  сравнению  с  развитием 
вредителя  в  крупных  колониях,  но  была  достаточной 
для предотвращения заражения соседних растений. Не 
смотря на защиту колоний муравьями, к концу третьей 
декады  июня  численность  тлей  уже  не  превышала           
II  баллов,  а  в  первой  декаде  июля  колонии  фитофага 
были  полностью  уничтожены.  В  экологическом  саду 
численность  тлей  не  превышала  II  баллов,  а  колонии 
были уничтожены так же в первой декаде июля. 

В  2016  году  снова  наблюдалось  повышение 
численности  A.  pomi  на  отдельных  деревьях,  но 
численность  отдельных  колоний  не  превышала               
III  баллов.  К  концу  второй  декады  июня  численность 
тлей не превышала  II баллов, а ко второй декаде июля 
колонии  фитофага  были  полностью  уничтожены 
комплексом  афидофагов.  В  экологическом  саду 
численность тлей не превышала II баллов. 
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Рисунок 1. Повреждения и колонии двух видов тлей: а, b – красногалловая тля (D. devecta);  
c, d – яблонно‐подорожниковая тля (D. plantaginea) 
Figure 1. Damage and colonies of two species of aphids: a, b – red gall aphid (D. devecta);  
c, d – apple‐plantain aphid (D. plantaginea) 

 
В 2015–2016 годах произошло увеличение численности 
муравьёв,  с  чем  и  связана  вспышка  численности  тлей 
(рис.  3).  В  течение  ряда  лет,  например,  2013–2014 
годах,  колонии  муравьёв,  охранявшие  тлей  резко 
снижали  свою  численность,  и  к  третьей  декаде  мая 
практически  исчезали,  что  позволяло  энтомофагам 
эффективно  сдерживать  численность  вредителя,  но  в 
2015–2016 годах сложились благоприятные условия для 
развития нескольких муравейников, что и вызвало рост 
численности  колоний  тлей.  Для  примера,  муравьиные 
семьи  в  молодых  яблоневых  садах  центральной  зоны 
Краснодарского края могут успешно разводить тлей до 
середины‐конца  августа,  а  в  некоторых  случаях  и  до 
октября месяца.  

В  2017  году  развитие  D.  devecta  в  садах 
сдерживалось афидофагами на хозяйственно неощутимом 
уровне.  А  в  первой  декаде  июля  численность  A.  pomi 
благодаря афидофагам не превышала I балла. 

В  2018  году  была  зарегистрирована  вспышка 
численности зелёной яблонной тли A. pomi, которая была 
подавлена за счёт обработки битоксибациллином, а затем 
и  природными  энтомофагами.  В  этом  же  году 
наблюдалось массовое появление D. plantaginea и очагово 
–  красной  кровяной  тля  (E.  lanigerum).  Оба  вида 
регистрировались только на экологическом участке. 

В  2019  году  на  экологическом  участке  была 
отмечена вспышка численности E.  lanigerum – небольшие 
колонии  встречались  на  отдельных  растениях  в 

экологическом  саду.  Численность  E.  lanigerum  на  Юге 
России  в  основном  сдерживает  Афелинус  (Aphelinus mali 
Haldeman,  1851)  [29],  но,  возможно,  этот  год  был 
неблагоприятным для  популяции  энтомофага. На  участке 
органического сада этот вид тлей не был отмечен.  

В 2020 году снова регистрировалось повышение 
численности  A.  рomi  на  обоих  участках,  но  было 
подавлено деятельностью природных афидофагов. 
Основными  энтомофагами  зелёной  яблонной  тли  в 
течение всего времени наблюдения  с 2013 по 2020  годы 
являлись  13  видов  и  родов  (где  виды  не  были 
определены).  Из  всего  этого  списка  афидофагов, 
приведённых в таблице 2, муравьи не трогают в колониях 
тлей в дневное время личинок: мух серебрянок, сцимнуса 
и хищной галлицы. Остальные виды могут питаться тлями 
после ухода муравьёв вечером и до утра, в дневное время 
находясь в различных укрытиях. 

У  красногалловой  яблонной  тли  нами 
наблюдались  4  вида  и  рода  энтомофагов.  Эта 
малочисленность связана с образованием плотных галлов, 
под  защитой  которых  находятся  колонии  данного  вида 
тлей (табл. 2). 

Основными  энтомофагами  яблонно‐подорож‐
никовой  яблонной  тли  были  7  видов  и  родов  (табл.  2). 
Возможно,  этот  вид  тлей  являлся  плохим  кормом  для 
многих энтомофагов. 

Единственным  энтомофагом,  наблюдавшимся 
у красной кровяной тли, являлся Афелинус. 

 

а  b

c  d
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Рисунок 2. Численность колоний A. pomi в среднем по годам в органическом саду учхоза «Кубань» 
Баллы (2013–2020 гг). I декада мая – I декада июля 
Figure 2. Average number of A. pomi colonies by years in the organic garden of the Kuban educational farm  
Values for 2013–2020. First ten days of May to first ten days of July 

 

 
Рисунок 3. Общая численность муравьёв за I декаду мая – I декаду июля при кошении сачком 
на 50 взмахов по кронам в органическом саду Учхоза Кубань.экз (2013–2020 гг) 
Figure 3. The total number of ants for the first ten days of May to the first ten days of July when moving 
50 swings of a net along the crowns in the organic garden of the Kuban educational farm. Examples for 2013–2020 

 
Кроме перечисленных энтомофагов в колониях первых 
трёх  видов  тлей,  встречались  и  другие,  например, 
мумифицированные отдельные экземпляры фитофагов 
и  др.,  но  численность  была  значительно  ниже 
приведённых энтомофагов в списках. 

Нами  также  проводились  исследования 
основных  энтомофагов  тлей  в  самостоятельных 
колониях  и  охраняемых  муравьями  (табл.  3).  Личинки 

сирфид,  как  правило  не  выживали,  достигая  среднего 
возраста,  т.к.  уничтожались  муравьями,  тоже 
происходило  с  личинками  всех  возрастов  и  имаго 
божьих  коровок.  Исключением  являлись  личинки 
сцимнуса  (Scymnus  spp.)  защищённые  восковым 
налётом,  при  осмотре  которых муравьи  не  принимали 
их за врагов для колоний тлей.  
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Таблица 1. Развитие комплекса тлей на яблоне на юге России (2013–2020 гг.) 
Table 1. Development of aphid complexes on apple trees in southern Russia (2013–2020) 

Фаза развития 
яблони 

Apple tree 
development phase 

Виды тлей и их формы 
Types of aphids and their forms 

Aphis pomi  Dysaphis devecta  Dysaphis plantaginea  Eriosoma laningerum 

«набухание почек» 
"the swelling of the 
buds" 

Я1, ЛО2 младших 
возрастов 
Ya1, LO2 

younger ages 

Я, ЛО младших 
возрастов 
Ya, LO 

younger ages 

Я, ЛО младших 
возрастов 
Ya, LO 

younger ages 

перезимовавшие 
личинки младших 

возрастов 
Overwintered larvae  
of younger ages 

«распускание 
почек» 
фаза «зелёного 
конуса» 
"bud burst" 
"green cone" phases 

ОС3 и личинки БД4 
OS3 and larvae BD4 

ОС и личинки БД 
OS and larvae BD 

ОС и личинки БД 
OS and larvae BD 

БД 
BD 

«розовый бутон» 
"rosebud" 

БД, СР5, Л6 
BD, SR5, L6 

БД, СР, Л 
BD, SR, L 

БД, СР и Л 
BD, SR and L 

БД и Л 
BD and L 

«до цветения – 
цветение» 
"before flowers – 
bloom" 

БД, СР, Л 
BD, SR, L 

БД, СР, Л 
BD, SR, L 

БД, СР и Л 
BD, SR and L 

БД и Л 
BD and L 

«после цветения –
завязывание 
плодов» 
"after flowering – 
fruit setting" 

БД, СР, Л 
BD, SR, L 

БД и Л 
BD and L 

БД, СР и Л 
BD, SR and L 

БД и Л 
BD and L 

размер плода 
«лещина» 
size of the fruit 
"hazel" 

БД, СР, Л 
BD, SR, L 

БД, СР, Л, ♂8 и ♀9 

BD, SR, L, ♂8 and ♀9 
БД, СР и Л 
BD, SR and L 

БД и Л 
BD and L 

размер плода 
«грецкий орех» 
fruit size "walnut" 

БД, СР, Л 
BD, SR, L 

БД, СР, Я, ♂ и ♀ 
BD, SR, Ya, ♂ and ♀ 

БД, СР 
BD, SR 

БД и Л 
BD and L 

«рост плодов» 
"fruit growth" 

БД, СР, Л 
BD, SR, L 

Я 
Ya 

Не выявлено 
Not found 

БД и Л 
BD and L 

«налив плодов» 
"fruit filling" 

БД, СР, Л 
BD, SR, L 

Я 
Ya 

Не выявлено 
Not found 

БД и Л 
BD and L 

«созревание 
плодов»  
"fruit ripening" 

БД, СР, Л, ♂ и ♀ 
BD, SR, L, ♂ and ♀ 

Я 
Ya 

П7 
P7 

БД, Л 
BD, L 

«начало осеннего 
окрашивания 
листвы» 
"beginning of 
autumn leaf 
colouring" 

БД, ♂ и ♀ 
BD, ♂ and ♀ 

Я 
Ya 

П, ♂ и ♀ 
P, ♂ and ♀ 

БД, Л 
BD, L 

«начало 
листопада» 
"beginning of leaf 
fall" 

БД, ♂ и ♀, Я 
BD, ♂ and ♀, Ya 

Я 
Ya 

♂ и ♀, Я 
♂ and ♀, Ya 

БД, Л 
BD, L 

«полное 
окрашивание 
листвы – конец 
листопада» 
"full colouration of 
foliage – end of leaf 
fall" 

Я 
Ya 

Я 
Ya 

Я 
Ya 

личинки первого и 
второго возрастов, 

уходящие на зимовку 
first and second stage 

larvae going into 
overwintering 

количество 
поколений тлей 
number of 
generations of 
aphids 

12–13 
12–13 

4 
4 

4–6 
4–6 

до 17 
up to 17 

Примечание: Я1 – яйца, ЛО2 – личинки основательницы, ОС3 – самки основательницы, БД4 – бескрылые девственницы;  
СР5 – расселительницы; Л6 – личинки; П7 – полоноски, ♂8 самцы, ♀9 яйцекладущие самки 
Note: Ya1 – eggs, LO2 – foundress larvae, OS3 – foundress females, BD4 – wingless virgins; SR5 – dispersers; L6 – larvae;  
P7 – winged sex‐bearing females, ♂8 males, ♀9 oviparous females
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Таблица 2. Основные афидофаги тлей на юге России (2013–2020 гг.) 
Table 2. The main aphidophages of aphids in southern Russia (2013–2020) 

№   Афидофаги 
Aphidophages  

Aphis 
pomi 

Dysaphis 
devecta 

Dysaphis 
plantaginea 

Eriosoma 
laningerum 

1  Coccinella septempunctata Linnaeus, 1758 
(имаго / imago) 

+       

2  Adalia bipunctata Linnaeus, 1758  +    +   

3  Harmonia axyridis Pallas, 1773  +    +   

4  Propylea quatuordecimpunctata Linnaeus, 
1758 

+       

5  Scymnus spp.  +       

6  Aphidoletes aphidimyza Rondani, 1847  +    +   

7  Chrysoperla carnea Stephens, 1836  +  +  +   

8  Syrphidae, gen., sp.  +  +  +   

9  Leucopis sp.  +    +   

10  Campylomma verbasci Meyer‐Dür, 1843  +  +  +   

11  Orius niger Wolff, 1811  +  +     

12  Salticidae, gen., sp.  +       

13  Trombidiidae  +       

14  Aphelinus mali Haldeman, 1851        + 

 
Имаго  некоторых  видов,  например,  сирфид, 
златоглазок, мух серебрянок и д.р. сами не принимали 
прямое  участие  в  регуляции  численности  тлей  т.к.  не 
питаются ими, но также они практически не встречались 
в охраняемых колониях. В зависимости от численности 
муравьёв  или  в  дневное  время  могут  находиться  в 
укрытиях (в стороне от маршрутов муравьёв), но рядом 
с  колониями  некоторые  виды  хищных  клопов  – 

кампилломма,  ориус,  а  также  личинки  златоглазок, 
иногда  имаго  божьих  коровок,  активизирующиеся  в 
вечерние  часы,  после  ухода  муравьёв.  Отсутствие 
личинок в колониях тлей некоторых видов кокцинеллид 
объясняется  тем,  что  зелёная  яблонная  тля для них не 
является  основным  кормовым  видом  –  это                            
C. septempunctata и P. quatuordecimpunctata. 

 
Таблица 3. Энтомофаги зелёной яблонной тли в колониях, охраняемых муравьями  
и без них Органический и Экологический сады, на Юге России (2013–2020) 
Table 3. Entomophages of green apple aphid in colonies protected by and without ants  
in organic and ecological gardens in southern Russia (2013–2020) 

Колонии тлей с 
муравьями 

Aphid colonies with 
ants 

Частота встречаемости 
Frequency of occurrence  Колонии тлей без 

муравьёв 
Aphid colonies 
without ants 

Частота встречаемости 
Frequency of occurrence 

Органический 
сад 

Organic 
garden 

Экологический 
сад 

Ecological 
garden 

Органический 
сад 

Organic 
garden 

Экологический 
сад 

Ecological 
garden 

C. septempunctata 
И (I) 
Л (L) 

 
+ 
‐ 

 
+ 
‐ 

C. septempunctata 
И (I) 
Л (L) 

 
+++ 
‐ 

 
+++ 
‐ 

A. bipunctata  
И (I) 
Л (L) 

 
+ 
‐ 

 
+ 
‐ 

A. bipunctata 
И (I) 
Л (L) 

 
+++++ 
+++++ 

 
+++++ 
+++++ 

H. axyridis  
И (I) 
Л (L) 

 
+ 
‐ 

 
+ 
‐ 

H. axyridis 
И (I) 
Л (L) 

 
+++++ 
+++++ 

 
+++++ 
+++++ 

P. quatuordecimpunctata  
И (I) 
Л (L) 

 
‐ 
‐ 

 
‐ 
‐ 

P. quatuordecimpunctata
И (I) 
Л (L) 

 
++ 
‐ 

 
+ 
‐ 

Scymnus spp. 
И (I) 
Л (L) 

 
‐ 
++ 

 
‐ 
++ 

Scymnus spp. 
И (I) 
Л (L) 

 
++ 
+++ 

 
+ 

+++ 

A. aphidimyza  
И (I) 
Л (L) 

 
‐ 

++++ 

 
‐ 

+++ 

A. aphidimyza 
И (I) 
Л (L) 

 
‐ 

++++++ 

 
‐ 

+++++ 

C. carnea  
И (I) 
Л (L) 

 
‐ 
‐ 

 
‐ 
‐ 

C. carnea 
И (I) 
Л (L) 

 
+ 

++++ 

 
+ 

+++ 

Syrphidae, gen., sp. 
И (I) 
Л (L) 

 
‐ 
‐ 

 
‐ 
‐ 

Syrphidae, gen., sp. 
И (I) 
Л (L) 

 
+++ 
+++ 

 
+++ 
+++ 



South of Russia: ecology, development  2025 Vol. 20 no.1  I.V. Balakhnina et al. 
 

ecodag.elpub.ru/ugro/issue/current    53 

Leucopis sp. 
И (I) 
Л (L) 

 
+ 

+++ 

 
+ 
++ 

Leucopis sp. 
И (I) 
Л (L) 

 
++ 

++++ 

 
++ 

++++ 

C. verbasci  
И (I) 
Л (L) 

 
++ 
+ 

 
+++ 
+ 

C. verbasci 
И (I) 
Л (L) 

 
+++++ 
+++ 

 
+++++ 
+++ 

Orius sp. 
И (I) 
Л (L) 

 
+ 
‐ 

 
+ 
‐ 

Orius sp. 
И (I) 
Л (L) 

 
+++++ 
+++ 

 
+++++ 
+++ 

Salticidae, gen., sp. 
И (I) 
Л (L) 

 
+ 
‐ 

 
+ 
‐ 

Salticidae, gen., sp. 
И (I) 
Л (L) 

 
+++ 
++ 

 
+++ 
++ 

Trombidiidae 
И (I) 
Л (L) 

 
‐ 
‐ 

 
‐ 
‐ 

Trombidiidae 
И (I) 
Л (L) 

 
++ 
‐ 

 
+ 
‐ 

Примечание: И – имаго, Л – личинки, ‐ – неотмечено, + – очень редко встречается (10 % проб), ++ – редко встречается (11–25 %), 
+++ – обычен (26–50 %), ++++ – часто встречается (51–75 %), +++++ – очень часто встречается (больше 75 %) 
Note: I – imago, L – larvae, ‐ – not noted, + – very rare (10% of samples), ++ – rare (11–25%), +++ – common (26–50%),  
++++ – often found (51–75%), +++++ – very often found (more than 75%) 

 
Оба  вида  муравьёв  L.  niger  и  F.  cinerea  эффективно 
снижают  численность  афидофагов  в  защищаемых 
колониях  и  в  то  же  время  на  соседних  деревьях,  где 
отсутствуют  муравьи  тлей  нет.  Размещение  на  стволах 
деревьев  клеевых  ловчих  поясов,  препятствующих 
проходу муравьёв в колонии тлей, приводит к резкому 
накоплению  энтомофагов,  преимущественно  клопов     
(C.  verbasci  и  Orius  niger)  и  имаго  кокцинеллид, 
уничтожающих тлей за 4–5 сут. 
 
ЗАКЛЮЧЕНИЕ 
Таким  образом,  мы  наблюдали  с  2013  по  2020  гг. 
четыре  вида  тлей,  отличных  в  своём  развитии  и 
вредоносности.  Наименьшее  количество  энтомофагов 
отмечалось  у  наиболее  вредоносного  адвентивного 
вида,  развивающегося  только  бесполым  путём  – 
кровяной  тли.  Наибольшее  у  зелёной  яблонной  тли, 
колонии которой являются наиболее привлекательным 
видом для муравьёв L. niger и F. cinerea эффективно её 
защищавших.  В  охраняемых  колониях  количество 
энтомофагов  и  их  разнообразие  было  значительно 
меньше, что приводило к росту колоний.  

Проведённые  исследования  показали,  что 
афидофаги  в  яблоневых  садах  играют  значительную 
роль  в  регуляции  численности  тлей  и  применение 
биопрепаратов  или  химических  пестицидов  малого 
класса  опасности  точечно,  где  это  необходимо  из‐за 
муравьиных  семей,  например,  может  существенно 
снизить  затраты  на  защиту  сада  от  этих  фитофагов. 
Активизация  природный  энтомофагов  позволит 
стабилизировать  экологическое  состояние  агроэко‐
системы, повысить  уровень рентабельности яблоневых 
садов и безопасности окружающей природной среды.   

Полученные  данные  имеют  важное  значение 
для  проведения  мониторинга  и  планирования 
защитных  мероприятий  в  садовой  агроэкосистеме,  так 
как  дают  представление  об  особенностях  биологии 
основных видов  тлей, их взаимодействии  с муравьями 
и афидофагами. 
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