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Резюме 
Цель.  Черноморский  регион  –  это  один  из  центров  разнообразия 
рукокрылых в Палеарктике. В связи с этим была определена основная 
цель  работы  –  установление  видового  состава  хироптерофауны 
Черноморья  и  изучение  характера  размещения  рукокрылых  в 
регионе.  Цель  приобретает  особую  актуальность,  если  учесть,  что  в 
составе  фауны  региона  в  последние  годы  произошли  существенные 
изменения, а распространение рукокрылых в Черноморском регионе 
в целом никогда не было объектом специальных исследований.  
Обсуждение.  В  статье  приводятся  точечные  картосхемы  распростра‐
нения каждого из 35 видов летучих мышей, обитающих в субтропиках 
Черноморья  и  прилежащих  территория.  Кроме  того,  картосхемы 
снабжены  комментариями  по  черноморской  части  ареала  каждого 
вида.  
Заключение. Приведённые данные могут быть использованы как для 
фундаментальных  исследований,  так  и    для  решения  практических 
задач,  в  первую очередь  при  организации  и  реализации  природоох‐
ранных мероприятий. 
 
Ключевые слова 
Рукокрылые, распространение, ареал, субтропические районы Черно‐
морья, Крым, Кавказ, Малая Азия, Балканы. 
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Abstract 
Aim. The Black Sea region is one of the centers of diversity of bats in the 
Palearctic.  In  this  regard,  the main aim of  the work was determined  ‐  to 
study the species composition of the bat fauna of the Black Sea region and 
the distribution of bat species there. The aim becomes especially relevant 
if we consider that significant changes have occurred in the composition of 
the region’s fauna in recent years and that the distribution of chiropterans 
in  the  Black  Sea  region  as  a whole  has  never  been  the  object  of  special 
research. 
Discussion. The article contains point maps of the distribution of each of 
the 35 species of bats living in the subtropics of the Black Sea region and 
adjacent territories. In addition, the maps are provided with comments on 
the range of each species on the Black Sea coast. 
Conclusion.  The  data  presented  can  be  used  both  for  fundamental 
research and  for  solving practical problems, primarily  in  the organization 
and implementation of environmental measures. 
 
Key Words 
Bats,  distribution,  range,  subtropical  regions  of  the  Black  Sea  coast, 
Crimea, Caucasus, Asia Minor, Balkans. 
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ВВЕДЕНИЕ 

Черноморский  регион  –  это  один  из  центров 

разнообразия  рукокрылых  в  Палеарктике.  К  тому  же 

Черноморье  является  периферией  ареалов  абсолют‐

ного  большинства  обитающих  здесь  видов,  северной 

или  южной,  западной  или  восточной,  в  регионе 

проходит  и  граница  распространения  многих  видов. 

Такое  смешение  видов  с  различными  ареалами 

обусловлено  тем,  что  в  Черноморском  регионе  прохо‐

дят  важнейшие  зоогеографические  рубежи,  и  прежде 

всего  –  граница  между  Средиземноморской  и 

Европейской неморальной подобластями Палеарктики, 

являющаяся  в  то же  время  северной  границей  субтро‐

пического Черноморья и прилежащих территорий [1]. К 

выше  сказанному,  следует  добавить,  что  в  Черно‐

морской  котловине  располагались  Колхидский  третич‐

ный  рефугиум  и  некоторые  более  мелкие  локальные 

рефугиумы,  в  которых  древне‐средиземноморские 

виды  сохранились  в  Ледниковый  период  [2].  Такая 

фаунистическая  и  зоогеографическая  значимость 

Черноморья  непременно  вызывает  высокий  интерес  к 

изучению  распространения  рукокрылых  в  таком 

регионе,  что  и  определило  цель  и  задачи  настоящей 

публикации. 

Другим  мотивом,  побудившим  к  подготовке 

данной  работы  значительные  изменения  видового 

состава  фауны  Черноморья  за  последние  полвека.  Во‐

первых, за счёт открытия в регионе неотмеченных здесь 

ранее  видов  (как,  например,  Myotis  daubentonii,  см. 

ниже).  Во‐вторых,  из‐за  недавних  ревизий  видовой 

принадлежности различных «супервидов», в результате 

которых  в  регионе  «появились»  13  новых,  малоразли‐

чимых  друг  от  друга  видов,  в  частности  вместо  ранее 

известной  Myotis  mystacinus  s.l.  в  регионе  оказалось       

4  вида  (M.  mystacinus  s.str.,  M.  davidii,  M.  alcathoe  и       

M.  brandtii)  [3;  4],  отдельно  стали  рассматриваться 

крупные  ночницы  (в  регионе  2  вида  –  M.  myotis  и         

M.  blythii)  [5],  а  также  ночницы  с  ресничками  на 

межбедренной  перепонке  (в  регионе  2  вида  –               

M.  nattereri  и M.  tschuliensis)  [6–8],  мелкие  нетопыри 

Pipistrellus pipistrellus s.str. и P. pygmaeus вместо раннее 

определяемому  как  P.  pipistrellus  s.l.  [9;  10],  а  кроме 

того  разделение  единого  в  регионе  вида  ушана  на           

3  самостоятельных  вида  (Plecotus  auritus  s.str.,                  

P.  macrobullaris  и  P.  austriacus)  [11].  В  данной  работе 

находки  без  различения  на  вышеупомянутые  вновь 

выделенные  виды,  которые  могут  относиться  к  двум 

или  более  видам,  не  учитывались  для  более 

определённой  картины  распространения  каждого  из 

видов в регионе. 

В  работе  основное  внимание  обращено  к 

распространению  рукокрылых  в  субтропических 

районах  Черноморья  (рис.  1.),  на  картосхемах  (рис.       

2–36)  оно  отражено  пунсонами  красного  цвета. 

Границы  этих  районов  проведены  на  основе  анализа 

различных  индикаторов  –  рельефа,  границ  водосбор‐

ных  бассейнов,  границ  климатических  зон,  раститель‐

ности,  ареала  ряда  видов  растений  и  животных.  Для 

определения,  что  следует  понимать  под  субтропиками 

Северного  полушария,  в  основном  использованы 

критерии  G.T.  Trewartha  [12]  и  C.  Troll,  K.  Paffen  [13]. 

Именно  климатические  условия,  наряду  с  наличием 

убежищ,  является  ключевым  фактором  в  распростра‐

нении  летучих  мышей.  Климат  в  различных  районах 

субтропиков  Черноморья  неодинаков.  Менее  высокой 

температурой  воздуха  в  холодный  период  и  меньшим 

количеством  осадков  характеризуются  балканский 

(побережье между южной окраиной  г. Варна и пролив 

Босфор),  крымский  (между  г.  Севастополем  и  южной 

окраиной  г.  Феодосия)  и  новороссийский  (между 

южной  окраиной  г.  Анапа  и  г.  Туапсе)  –  климат  этих 

районов  называют  ещё  субсредиземноморским. 

Наиболее  тёплой  температурой  в  холодный  период  и 

большим  количеством  осадков  отличается  колхидский 

район  (побережье  между  городами  Туапсе  и  Орду). 

Промежуточное  положение  по  этим  климатическим 

показателям  занимает малоазиатская  часть  побережья 

(от  Босфора  до  г.  Орду).  Именно  к  субтропическим 

районам  Черноморья  относится  оптимум  ареала  ряда 

видов  рукокрылых,  прежде  всего  относимых  к 

средиземно‐морскому зоогеографическому комплексу. 

Описываемый  регион  окружают  горные  леса 

Крыма,  Балкан,  Кавказа  и  Малой  Азии,  в  которые 

проникают  многие  виды,  встречающиеся  на  субтропи‐

ческом побережье.  За ними  следуют  степи:  на  северо‐

западе,  севере  и  северо‐востоке  –  Приазовско‐

Причерноморская  степь,  простирающаяся  от  Балкан 

через  Крым  до  Предкавказья,  на  востоке  –  степи 

Восточно  Закавказья,  на  юге  –  нагорные  степи  Малой 

Азии.  Степи  отделяют  изолированную  часть  ареала 

бореальных и лесных европейских видов рукокрылых в 

Черноморье  от  остальной  части  ареала,  и  таким 

образом  чётко  очерчивают  границы  прилежащих  к 

региону  территорий,  на  севере  это  граница 

средиземноморской  и  европейской  неморальной 

подобластей  Палеарктики.  Прилежащие  территории 

также  подразделяются  на  запобережные  районы 

Черноморья,  представляющие  собой  горную  часть 

обращённых  к  Чёрному  морю  склонов  хребтов,  и  на 

прочие горнолесные районы региона. 

История  изучения  фауны  рукокрылых  Черно‐

морья  насчитывает  около  250  лет  и  берёт  своё  начало 

задолго  до  научного  описания  большинства  видов 

обитающих  в  регионе  [14].  Изучению распространения 

летучих мышей в регионе были посвящены ряд  работ, 

включающих  среди  прочего  и  точечные  ареалы 

распространения, например по Черноморью в пределах 

бывшего  СССР  [15;  16],  российской  части  Кавказа  [17; 

18],  Абхазии  [19],  Грузии  [20],  Турции  [21],  Болгарии 

[22],  Крыма  [23].  Также  среди  работ  по  изучению 

распространения  рукокрылых  региона  можно  назвать 

Интернет‐портал  «Млекопитающие  России»  [24]  и 

некоторые  другие  электронные  ресурсы,  где  среди 

прочего  собраны  сведения  о  российской  части 

Черноморья (Крым, Кавказ). Вместе с тем, специальное 

изучение  распространения  летучих  мышей  по  всему 

Черноморскому  побережью  и  сопредельным  террито‐

риям никогда не проводилось. Восполнить этот пробел 

и призвана настоящая работа. 
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Рисунок 1. Субтропические районы Черноморья. Красной сплошной линией – граница региона, жёлтой 
прерывистой – граница средиземноморской и европейской неморальной подобластей Палеарктики [1] 
Figure 1. Subtropical regions of the Black Sea coast. The red solid line is the border of the region, the yellow dashed  
line is the boundary of the Mediterranean and European nemoral subregions of the Palaearctic [1] 
 
ОБСУЖДЕНИЕ 
В  субтропических  районах  Черноморья  и  прилежащих 
территориях  зарегистрированы  рукокрылые  35  видов, 
11 родов, 4 семейств. 

1.  Rhinolophus  hipposideros  (Borkhausen,  1797)  – 
малый  подковонос  (рис.  2).  В  субтропическом  Черно‐

морье  и  прилежащих  территориях  вид  распространен 
широко.  Исследуемый  регион  расположен  у  северных 
границ  ареала  малого  подковоноса.  Тем  не  менее, 
многие районы субтропического Черноморья, исходя из 
его  высокой  встречаемости  здесь,  можно  отнести  к 
оптимуму ареала вида.  

 

 
Рисунок 2. Распространение Rhinolophus hipposideros. Пунсонами красного цвета обозначены находки  
в субтропических районах Черноморья, чёрного – все прочие 
Figure 2. Distribution of Rhinolophus hipposideros. Red colored punches indicate finds in the subtropical regions  
of the Black Sea region, black – all other ones 
 
2. Rhinolophus ferrumequinum  (Schreber, 1774) – большой 
подковонос (рис. 3). Распространение вида в Черноморье 
сходно  с  таковым  малого  подковонос.  Наряду  с 
предыдущим  видом,  большой  подковонос  в  регионе 
относится  не  только  к  самым  распространённым  видам 
среди  подковоносов,  но  и  среди  рукокрылых  в  целом. 
Хотя  Черноморский  регион  является  северной 
периферией ареала вида. 

3.  Rhinolophus  euryale  Blasius,  1853  –  южный 
подковонос  (рис.  4).  В  исследуемом  регионе  проходит 
северная  граница  ареала  вида.  Распространение 
охватывает  значительную  часть  субтропического 
Черноморья, кроме крымского и новороссийского регио‐

нов.  В  балканском  и  колхидском  регионах  характе‐
ризуется высокой встречаемостью. 

4.  Rhinolophus  mehelyi  Matschie,  1901  –  очковый 
подковонос (рис. 5). Распространение в регионе изучено 
слабо, во многом схоже с таковым южного подковоноса. 
В  отличие  от  предыдущего  вида,  в  колхидской  части 
субтропического  Черноморья  и  прилежащей  к  ней 
запобережной  территории  он  известен  по  единичным 
находкам.  За  пределами  картосхемы  (рис.  5)  остались 
точки  находок  этого  подковоноса  в  ряде  пунктов 
Восточной Турции  [21],  а  также Восточной Грузии  [20]  и 
прочих местах Восточного Закавказья [25], дополнившие 
бы  картину  распространения  вида  на  прилежащих  к 
Колхиде территориях. 
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Рисунок 3. Распространение Rhinolophus ferrumequinum. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 3. Distribution of Rhinolophus ferrumequinum. Designation as in Fig. 2 

 

 
Рисунок 4. Распространение Rhinolophus euryale. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 4. Distribution of Rhinolophus euryale. Designation as in Fig. 2 

 

 
Рисунок 5. Распространение Rhinolophus mehelyi. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 5. Distribution of Rhinolophus mehelyi. Designation as in Fig. 2 

 
5.  Rhinolophus  blasii  Peters,  1866  –  средиземноморский 
подковонос  (рис.  6).  В  Черноморье  распространение 
вида  в  регионе  во  многом  схоже  с  таковым  очкового 
подковоноса,  здесь  проходит  северная  граница  ареала 
вида. Также как и предыдущий вид, кроме описываемого 

здесь региона, известен и из ряда пунктов юго‐восточных 
склонов Малого Кавказа и юго‐востока Большого Кавказа 
[25]. Низкая встречаемость средиземноморских подково‐
носов в отдельных регионах Черноморья отчасти может 
объясняться  недоучётами  в  убежищах  из‐за  путаницы  в 
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определении  с  другими  подковоносами  средних 
размеров, прежде всего с R. euryale, с которым он часто 
формирует совместные колонии. 

6.  Myotis  daubentonii  (Kuhl,  1817)  –  водяная 
ночница  (рис.  7).  До  1980  г.считалось  [16;  22],  что  она 
обитает  только  в  балканской  части  субтропиков 
Черноморского побережья (одиночные находки), хотя на 
прилежащих  территориях,  в  низовьях  Дуная,  была 
найдена  ещё  А.Д.  Нордманом  [26].  За  пределами 
научных знаний о распространения вида в регионе более 
полувека  оставались,  хранившиеся  многие  годы  в  
центральных  музейных  хранилищах  России  (ЗИН  РАН  и 
Зоомузея  МГУ),  коллекционные  экземпляры  из  сборов 
К.Н.  Россикова  1884  г.  из  Прохладного,  КБР,  а  также  из 
Сочи  1923  г.  и  верховий  р.  Малая  Лаба  в  Кавказском 
заповеднике  1935  г.  [19].  Исследования  последних 
десятилетий показали широкое распространение вида на 
большей  части  субтропиков  Черноморья  и  на 
прилежащих  территориях.  Именно  Черноморским 
регионом  ограничивается  ареал  вида  на  юге.  Не  обна‐
ружен  вид  в  крымской  части  Черноморья,  но  находки 
вида  в  близлежащих  районах:  в  окрестностях  Анапы,  а 
также в низовьях р. Днепр в Херсонской области [27; 28], 
позволяют предполагать его находки и в Крыму. 

7.  Myotis  dasycneme  (Boie,  1825)  –  прудовая 
ночница  (рис.  8). До 1999  г.  считалось, что в регионе не 
обитает,  а  её  ближайшие  находки  лежат  далеко  за 
пределами  Черноморья  [16].  В  настоящее  время 
известна  на  всех  прилежащих  с  севера  территориях,  а 
крайние  южные  находки  лежат  вдоль  всей  северной 
границы  описываемого  региона.  Также  как  и  водяная 
ночница, вид не может считаться недавним вселенцем в 
регионе,  об  этом  говорят  находки  субфоссильных 
останков на Западном Кавказе, северо‐западе Болгарии и 
юго‐западе  Румынии  [29–31].  Кроме  того,  в  настоящее 
время  по  другому  звучит  сообщение  о  находке  проф.   
К.Ф. Кесслером прудовой ночницы в пещере Кизил‐Коба 
в  окрестностях  Симферополя  [32],  подвергнутое  ранее 
сомнению  различными  авторами,  как  маловероятное, 
из‐за  отсутствия  иных  находок  в  регионе  в  XX  в.  Тем 
более,  что  свежие  находки  прудовых  ночниц  в  низовье 
Днепра в Херсонской области [28] также свидетельствуют 
о более широком распространении вида и на Крымском 
полуострове. Имеющихся находок не достаточно,  чтобы 
говорить  о  присутствии,  или  отсутствии,  вида  в  субтро‐

пическом Черноморье,  но  исключать  наличие  прудовой 
ночницы  в  регионе  нельзя,  так  как  она  найдена  и 
значительно  южнее,  но  в  пределах  максимальной 
миграционной активности, известной для  этого вида, от 
южных  границ  Черноморья  –  взрослый  самец  отловлен 
М. Шнейдером в 1878 г. в Сирии [33]. 

8.  Myotis  capaccinii  (Bonaparte,  1837)  – 
итальянская ночница (рис. 9). Распространение в регионе 
охватывает  балканскую  и  малоазиатскую  часть 
Черноморья.  Вероятно,  также  как  и  два  выше 
упомянутых  вида  околоводных  ночниц,  «открытых»  в 
регионе  25–45  лет  назад,  итальянская  ночница  может 
быть  найдена  и  в  других  регионах,  прежде  всего  в 
восточном Черноморье,  и  в  целом на Кавказе,  в  пользу 
этого  говорят  новые  находки  вида  (2000–2011  гг.  )  на 
прилежащих территориях на берегу озера Ван на востоке 
Турции и на северо‐западе Ирана [34; 35], а также старая 
(1875 г.) изолированная находка в Нукусе в низовьях Аму‐
Дарьи  [16].  С.И.  Огнев  также  допускал  возможность 
находок этого вида и в Крыму [15]. 

9.  Myotis  brandtii  (Eversmann,  1845)  –  ночница 
Брандта (рис. 10). Распространена по всему Черноморью 
и  прилежащим  территориям.  При  этом,  Черноморское 
побережье является крайней южной периферией ареала 
вида. До начала 1980‐х гг. ночница Брандта в отдельный 
вид не выделялась, рассматривалась в качестве подвида 
в  составе  следующего  вида.  Тем  не  менее,  верифици‐
рованные  коллекционные  экземпляры  вида  самого 
начала XX в. с Кавказского региона (Теберда, Бакуриани) 
[3; 4], подтверждают древность обитания этой ночницы в 
регионе. 

10. Myotis mystacinus (Kuhl, 1817) – усатая ночница 
(рис.  11).  Распространена  очень  широко  от  побережья 
Ладожского  озера  на  севере  до  севера  Израиля                
(г.  Хермон,  Голанский  высоты)  на  юге  [36;  37].  В  узком 
смысле M.  mystacinus  s.str.  рассматривается  в  регионе 
только в последние годы [3; 4], однако ревизия видовой 
принадлежности  ранее  заколлектированных  экземпля‐
ров и новые находки демонстрируют широкое распрост‐
ранение вида в регионе. Неясно присутствует ли вид на 
Крымском полуострове (прежде всего в лесистом Горном 
Крыму), так как все новые находки усатых ночниц, как и 
переопределённые  старые  экземпляры  (к  слову, 
переопределены не  все)  относятся  к  следующему  виду, 
M. davidii.  

 

 
Рисунок 6. Распространение Rhinolophus blasii. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 6. Distribution of Rhinolophus blasii. Designation as in Fig. 2 
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Рисунок 7. Распространение Myotis daubentonii. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 7. Distribution of Myotis daubentonii. Designation as in Fig. 2 
 

 
Рисунок 8. Распространение Myotis dasycneme. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 8. Distribution of Myotis dasycneme. Designation as in Fig. 2 

 

 
Рисунок 9. Распространение Myotis capaccinii. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 9. Distribution of Myotis capaccinii. Designation as in Fig. 2 

 
11. Myotis davidii  Peters,1869 –  степная ночница  (рис. 12). 
Черноморское  побережье  является  ядром,  центром 
ареала  вида,  распространённого  главным  образом  на 
Балканах, в Малой Азии, на Кавказе, в Причерноморье и 

Прикаспии .  Хотя  и  распространена  эта  ночница  по  всему 
региону, наибольшее число находок приходится на Крым 
и Кавказ. Как и другие виды усатых ночниц, как отдельный 
вид  в  регионе  стала  рассматриваться  лишь  в  последние 
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годы  [3;  4],  поэтому  вероятно  ряд  старых  находок                
M. mystacinus s.l. может относиться и к этому виду.  

12.  Myotis  alcathoe  Helversen  et  Heller,  2001  – 
короткопалая  ночница  (рис.  13).  Так  же  как  три 
предыдущих вида, эта ночница как самостоятельный вид в 
регионы  выделяется  только  в  последние  годы. 
Черноморский регион представляет собой периферийную 
часть ареала вида. однако известные находки вида  [3;  4] 
представляют  его  в  регионе  широко  распространённым. 
Картину  регионального  распространения  короткопалой 
ночницы  дополняют  данные  о  находках  этой  мелкой 
ночницы в Центральной Болгарии, Греции [38]. 

13.  Myotis  nattereri  (Kuhl,  1817)  –  ночница 
Наттерера  (рис.  14).  Ранее  считалось,  что  данный  вид 
обитает  по  всему  Черноморью.  Однако,  в  последнее 
десятилетие  стало  известно  [6–8],  что  в  регионе  обитает 
два  близких  вида:  M.  nattereri  s.str.  и,  прежде 
включавшийся  в  его  состав,  M.  tschuliensis.  В 
Черноморском  регионе  проходит  восточная  граница 
ареала  вида.  Распространение  в  регионе  охватывает 
балканское  побережье,  и  вероятно,  западную  часть 
малоазиатского побережья Чёрного моря.  

14.  Myotis  tschuliensis  Kuzyakin,  1935  (рис.  15.)  – 
чулийская  ночница.  В  исследуемом  регионе  выявлена  в  

результате  ревизии  видовой  принадлежности  известных 
здесь  находок  M.  nattereri  s.l.  [6–8].  В  Черноморье 
проходит восточная граница ареала чулийской ночницы, а 
кроме того регионом ограничивается её распространение 
на  север.  В  регионе  вид  найден  на  крымском, 
новороссийском и колхидском побережье и прилежащих 
территориях в Крыму и на Кавказе. Недостаточно данных 
для  понимания  насколько  этот  вид  по  малоазиатскому 
побережью распространён на запад. 

15. Myotis emarginatus  (Geoffroy St.‐Hilaire, 1806) – 
трёхцветная  ночница  (рис.  16).  Черноморским  регионом 
ограничивается  ареал  вида  на  севере.  В  самом 
Черноморье  и  на  прилежащих  территориях  этот 
теплолюбивый вид распространён широко. В то же время, 
встречаемость вида в регионе невысокая. 

16.  Myotis  bechsteinii  (Kuhl,  1817)  –  длинноухая 
ночница  (рис.  17).  В  Черноморье  ареал  вида  проходит 
полосой  широтного  направления.  Находки  найдены 
повсеместно,  за исключением крымской части региона, а 
также  центральной  части  малоазиатского  побережья. 
Возможно,  отсутствие  находок  длинноухой  ночницы  в 
отдельных  регионах  связано  с  недостаточной 
изученностью вида, вследствие его низкой встречаемости 
и малочисленности в регионе. 

 

 
Рисунок 10. Распространение Myotis brandtii. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 10. Distribution of Myotis brandtii. Designation as in Fig. 2 
 

 
Рисунок 11. Распространение Myotis mystacinus. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 11. Distribution of Myotis mystacinus. Designation as in Fig. 2 
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Рисунок 12. Распространение Myotis davidii. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 12. Distribution of Myotis davidii. Designation as in Fig. 2 
 

 
Рисунок 13. Распространение Myotis alcathoe. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 13. Distribution of Myotis alcathoe. Designation as in Fig. 2 
 

 
Рисунок 14. Распространение Myotis nattereri. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 14. Distribution of Myotis nattereri. Designation as in Fig. 2 
 
17. Myotis blythii (Tomes, 1857) – остроухая ночница (рис. 
18). M. myotis  и M. blythii  рассматривали как отдельные 
два  вида  ещё  в  начале  XX  в.  [39;  40],    однако  не  все 
исследователи  это  принимали,  у  С.И.  Огнёва  [15]  выде‐
ляются  на  подвидовом  уровне,  с  подчёркиванием  их 

близости.  До  конца  XX  в.  в  группе  больших  ночниц  не 
было  полной  ясности  во  взаимоотношении  этих  видов. 
Даже  без  учёта  черноморских  находок  прошлого  века 
крупных  ночниц  без  различения  на  эти  два  вида, 
очевидно,  остроухая  ночница  в  регионе  относится  к 
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видам  с  очень  высокой  встречаемостью.  При  этом 
следует  отметить,  что  Черноморским  побережьем  и 
прилежащими  территориями  ограничивается  распрост‐
ранение вида на север. 

18.  Myotis  myotis  (Borkhausen,  1797)  –  большая 
ночница  (рис.  19).  Черноморье  охватывает  периферию 
ареала  вида.  Распространена  на  балканской  и 
малоазиатской,  южной  половины  колхидской  части 
Черноморского  побережья  [21;  22].  Вероятно,  распрост‐
ранение вида простирается и в Западное Закавказье. Эта 
часть  Черноморья  отличается  слабой  изученностью 
фауны, многие данные собраны здесь случайно, попутно, 
иногда  неспециалистами  по  рукокрылым,  из‐за  чего 
большая  ночница  здесь  могла  быть  недоучтенной, 
смешанной с похожей остроухой ночницей. 

19.  Nyctalus  noctula  (Schreber,  1774)  –  рыжая 
вечерница  (рис.  20).  Распространение  вида  охватывает 
всё  субтропическое  Черноморье  и  прилежащие 
территории. При этом данный регион  следует отнести к 
южной  части  ареала  это  вечерницы,  хотя  в  своём 
распространении  она  проникает  значительно  южнее,  в 
частности известна из Израиля [37].  

20.  Nyctalus  lasiopterus  (Schreber,  1780)  – 
гигантская вечерница (рис. 21). Повсеместно естественно 
редкий  вид  с  низкой  встречаемостью.  Широко 
распространена  в  Черноморье  (кроме  центральных 
районов анатолийского побережья), которое относится к 
южной  части  ареала  вида.  В  своём  распространении  на 
юг  вид  не  ограничивается  Черноморским  побережьем, 
найден  и  значительно  южнее,  в  регионе  Анталья,  на 
Кипре, горной Киренаике в Ливии [41; 42]. 

21. Nyctalus leisleri (Kuhl, 1817) – малая вечерница 
(рис. 22). Также как и для двух других упомянутых выше 
видов вечерниц, для малой Черноморье является частью 
южной окраины ареала,  хотя вид встречается и  гораздо 
южнее, в частности в Ливии [42].  

22.  Pipistrellus  pipistrellus  (Schreber,  1774)  – 
нетопырь‐карлик  (рис.  23).  Как  самостоятельный  вид, 
нетопырь‐карлик в регионе выделяется в последние два 
десятилетия  [9;  10].  Несмотря  на  то,  что  Черноморье 
представляет  собой  северную  периферию  его  ареала,  в 
отдельных  регионах  побережья  вид  отличается  очень 
высокой  встречаемостью  (иногда  наивысшей  среди 
рукокрылых),  даже  если  не  принимать  во  внимание 
старые находки без различения на современные виды. 

 

 
Рисунок 15. Распространение Myotis tschuliensis. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 15. Distribution of Myotis tschuliensis. Designation as in Fig. 2 

 

 
Рисунок 16. Распространение Myotis emarginatus. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 16. Distribution of Myotis emarginatus. Designation as in Fig. 2 
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Рисунок 17. Распространение Myotis bechsteinii. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 17. Distribution of Myotis bechsteinii. Designation as in Fig. 2 
 

 
Рисунок 18. Распространение Myotis blythii. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 18. Distribution of Myotis blythii. Designation as in Fig. 2 
 

 
Рисунок 19. Распространение Myotis myotis. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 19. Distribution of Myotis myotis. Designation as in Fig. 2 
 
23.  Pipistrellus  pygmaeus  (Leach,  1825)  –  тонкоголосый 
нетопырь  (рис.  24).  Этот  мелкий  нетопырь  стал 
рассматриваться как отдельный вид только в последние 
пару  десятилетий,  до  того  его  не  отличали  от 

предыдущего  вида  [9;  10].  По  этой  причине,  высока 
вероятность  того,  что  многие  старые  находки  без 
различения  на  новые  виды  могут  относиться  к  этому 
нетопырю.  Тонкоголосый  нетопырь  в  регионе  распрост‐
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ранён  широко.  Черноморье  относится  к  южной  части 
ареала,  однако  вид  найден  и  несколько  южнее,  в 
частности на Кипре [41]. 

24. Pipistrellus nathusii (Keyserling et Blasius, 1839) – 
лесной  нетопырь  (рис.  25).  Для  этого  перелётного  вида 
летучих  мышей  распространение  на  юг  в  этой  части 
ареала  ограничивается  Черноморьем.  Вместе  с  тем,  в 
самих  субтропиках  Черноморья  и  прилежащих 
территориях  вид  найден  повсеместно,  кроме 
центральных  районов  побережья Малой  Азии.  Находки 
на  прилежащих  территориях,  в  частности  в  Восточной 
Турции  (на  побережье  озера  Ван)  [21]  позволяют 
предположить  более  широкое  распространение  и  на 
южном берегу Чёрного моря. Кроме того, мигрирующие 
лесные нетопыри неоднократно отмечались над водами 
Чёрного моря. 

25.  Pipistrellus  kuhlii  (Kuhl,  1817)  – 
средиземноморский  нетопырь  (рис.  26).  Век  назад  этот 
нетопырь в России был известнее из единичных пунктов 
в Крыму и Южном Кавказе (в частности в запобережном 
Карсе).  Очевидно,  сосредоточение  находок  вида  в 
Черноморье и Средиземноморье в целом, определило в 
то  время  его  русское  тривиальное  название,  оно 
имеется,  например,  у  К.А.  Сатунина  [40].  Несколько 

позже появились сообщения о находках этого нетопыря в 
колхидском регионе, а в конце 1970‐х – в 1980‐е гг. число 
его  находок  резко  возросло,  вид  найден  был  по  всему 
Черноморью:  в  новороссийском,  балканском  и 
малоазиатском участках побережья. К тому же в эти годы 
значительно  увеличилось  число  его  находок  в  Крыму. 
Однако  наибольшее  количество  находок  вида  в 
Черноморском  регионе  сделано  в  три  последних 
десятилетия  [19].  В  отдельных  районах  Черноморья 
выявилось,  что  он  отличается  здесь  высокой 
встречаемостью. Кроме того, в эти десятилетия отмечена 
значительная  экспансия  ареала  средиземноморского 
нетопыря, прежде всего в северном и северо‐восточном 
направлениях,  далеко  за  пределы  Средиземноморской 
подобласти  Палеарктики.  Таким  образом,  в  настоящее 
время Черноморье уже нельзя назвать крайней северной 
периферией ареала вида. 

26.  Hypsugo  savii  (Bonaparte,  1837)  – 
кожановидный  нетопырь  (рис.  27).  Черноморским 
побережьем  и  прилежащими  территориями  ограни‐
чивается распространение вида на север. В исследуемом 
регионе  отмечен  повсеместно.  В  настоящее  время 
отмечаются  тенденции  к  расширению  ареала  вида  в 
северном направлении [43]. 

 

 
Рисунок 20. Распространение Nyctalus noctula. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 20. Distribution of Nyctalus noctula. Designation as in Fig. 2 
 

 
Рисунок 21. Распространение Nyctalus lasiopterus. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 21. Distribution of Nyctalus lasiopterus. Designation as in Fig. 2 
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Рисунок 22. Распространение Nyctalus leisleri. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 22. Distribution of Nyctalus leisleri. Designation as in Fig. 2 
 

 
Рисунок 23. Распространение Pipistrellus pipistrellus. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 23. Distribution of Pipistrellus pipistrellus. Designation as in Fig. 2 
 

 
Рисунок 24. Распространение Pipistrellus pygmaeus. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 24. Distribution of Pipistrellus pygmaeus. Designation as in Fig. 2 
 
27.  Vespertilio  murinus  Linnaeus,  1758  –  двуцветный 
кожан (рис. 28). Черноморье является южной окраиной 
ареала  вида.  Вместе  с  тем,  в  отдельных  районах 
региона вид отмечается высокой встречаемостью. 

28. Eptesicus serotinus  (Schreber, 1774) – поздний кожан 
(рис.  29). Широко распространён в  субтропиках Черно‐
морья и прилежащих территориях. 
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29.  Eptesicus  nilssonii  (Keyserling  et  Blasius,  1839)  – 
северный  кожанок  (рис.  30).  Cубтропики  Черноморья 
относятся  к  крайней  южной  периферии  ареала  вида, 
что и определяет его низкую встречаемость в регионе. 
Здесь  он  найден  в  Чаквистави  (Зелёный  Мыс)  [44]  на 
юго‐востоке  региона.  Однако,  ряд  находок  на 
прилежащих  территориях  (в  Тбилиси,  Теберде,  Влади‐

кавказе, Рильском монастыре на юго‐западе Болгарии) 
[18–20;  22],  а  также  некоторые  южные  находки  на 
Балканах  и  в  Иране,  позволяют  предполагать  более 
широкое  распространение  в  регионе  [35;  45]. 
Кавказские находки конца XIX в. противоречат версии о 
виде, как недавнем вселенце в регионе.  

 

 
Рисунок 25. Распространение Pipistrellus nathusii. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 25. Distribution of Pipistrellus nathusii. Designation as in Fig. 2 

 

 
Рисунок 26. Распространение Pipistrellus kuhlii. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 26. Distribution of Pipistrellus kuhlii. Designation as in Fig. 2 

 
30.  Barbastella  barbastellus  (Schreber,  1774)  – 
европейская  широкоушка  (рис.  31).  Черноморское 
побережье и прилежащие территории относятся к юго‐
восточной  периферии  ареала  вида.  В  Черноморье  вид 
распространён  широко,  не  известен  только  на 
малоазиатском побережье. Наибольшее число находок 
приходится  на  крымско‐кавказскую  часть  побережья 
Чёрного моря. 

31. Plecotus auritus (Linnaeus, 1758) – бурый ушан 
(рис. 32). В узком смысле вид, Plecotus auritus s.str., стал 
учитываться на Черноморском побережье около 40 лет 
назад,  ранее  в  его  состав    включали  все  прочие  виды 
ушанов,  обитающих  в  регионе  [11].  Черноморьем 
ограничивается  ареал  этого  вида  на  юге.  В  самом 
субтропическом  Черноморье  и  на  сопредельных 

территориях  бурый  ушан  распространён  широко.  Не 
известны  его  находки  лишь  в  центральной  части 
малоазиатского побережья.  

32. Plecotus macrobullaris Kuzyakin, 1965 – горный 
ушан  (рис.  33).  Распространён  на  прилежащих 
территориях  на  северо‐востоке  и  юго‐востоке  от 
Черноморского  побережья,  при  этом  на  юго‐востоке 
проникает  и  в  субтропические  районы  Черноморья. 
Учитывая  положение  находок  на  прилежащих 
территориях  можно  предполагать  более  широкое 
распространение  вида  в  запобережной  зоне 
колхидского  региона  Черноморья.  В  качестве 
отдельного вида  горного ушана стали выделять  только 
в последнее десятилетие [11], ранее он рассматривался 
в  составе  предыдущего  вида.  Ревизия  видовой 
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принадлежности старых экземпляров показала, что вид 
в  регионе  встречается  с  1907  г.  (экземпляр,  добытый 
Ю.Н.  Вороновым  в  Артвине,  хранящийся  в  коллекции 

ЗИН  РАН).  В  Черноморье  и  прилежащих  территориях 
отмечено  симпатрическое  обитание  вида  с  бурым 
ушаном. 

 

 
Рисунок 27. Распространение Hypsugo savii. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 27. Distribution of Hypsugo savii. Designation as in Fig. 2 

 

 
Рисунок 28. Распространение Vespertilio murinus. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 28. Distribution of Vespertilio murinus. Designation as in Fig. 2 

 

 
Рисунок 29. Распространение Eptesicus serotinus. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 29. Distribution of Eptesicus serotinus. Designation as in Fig. 2 
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Рисунок 30. Распространение Eptesicus nilssonii. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 30. Distribution of Eptesicus nilssonii. Designation as in Fig. 2 

 

 
Рисунок 31. Распространение Barbastella barbastellus. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 31. Distribution of Barbastella barbastellus. Designation as in Fig. 2 

 

 
Рисунок 32. Распространение Plecotus auritus. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 32. Distribution of Plecotus auritus. Designation as in Fig. 2 

 
33.  Plecotus  austriacus  (Fischer,  1829)  –  серый  ушан 
(рис.  34).  Распространён  в  европейской  части 

Черноморья,  в  регионе  проходит  восточная  граница 
его  ареала.  В  качестве  самостоятельного  вида  стал 
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рассматриваться  относительно  недавно  [11],  поэтому 
распространение серого ушана всё ещё слабо изучено. 
Прежде  всего,  остается  неизвестным  насколько 
далеко  вид  проникает  на  запад  по  черноморскому 
побережью Малой Азии,  каково  его  распространение 
в  Горном  Крыму.  Не  исключены  находки  вида  и  на 
кавказском  побережье,  в  особенности  в  ново‐

российском регионе, тем более, что в последние годы 
появляются сведения о находках вида далеко на север 
за  пределами  ранее  известного  ареала  [28].  В 
балканской  части  Черноморья,  а  также  на  некоторых 
прилежащих  территориях  серый  ушан  отличается  от 
бурого более высокой встречаемостью. 

 

 
Рисунок 33. Распространение Plecotus macrobullaris. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 33. Distribution of Plecotus macrobullaris. Designation as in Fig. 2 

 

 
Рисунок 34. Распространение Plecotus austriacus. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 34. Distribution of Plecotus austriacus. Designation as in Fig. 2 

 
34.  Miniopterus  schreibersii  (Kuhl,  1817)  – 
обыкновенный  длиннокрыл  (рис.  35).  Черноморский 
регион  –  это  крайняя  северная  периферия  ареала 
вида.  Несмотря  на  это  в  регионе  длиннокрыл 
относится  к  широко  распространённым  видам  с 
повсеместно  высокими  встречаемостью  и  относи‐
тельной  численностью,  кроме  крымской  части 
побережья, где вид известен по единичным находкам 
более  чем  полувековой  давности.  Однако  в  Европе  в 
последние  годы  наблюдается  восстановление 
северной  периферии  ареала и даже  его  экспансия  на 
север  [46;  47],  в  связи  с  чем можно ожидать и новые 
встречи длиннокрыла в Крыму [48]. 

35.  Tadarida  teniotis  (Rafinesque,  1814)  – 
широкоухий  складчатогуб  (рис.  36).  Черноморским 
регионом  ограничивается  ареал  вида  на  севере.  При 
этом  сравнительно  небольшое  количество  известных 
находок в Черноморье и на прилежащих  территориях 
этого труднодоступного для наблюдения вида  (к тому 
же  многие  из  точек  основаны  на  регистрации 
ультразвукового  сигнала)  представляет  его  в  регионе 
широко распространённым. Широкоухий складчатогуб 
не  является  для  Черноморья  недавним  вселенцем, 
наиболее  ранние  находки  относятся  ещё  к  концу        
XIX  в.,  когда  была  найдена  молодая  самка  в  Крыму 
[33; 40]. 
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Рисунок 35. Распространение Miniopterus schreibersii. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 35. Distribution of Miniopterus schreibersii. Designation as in Fig. 2 

   

 
Рисунок 36. Распространение Tadarida teniotis. Обозначения см. на рис. 2 
Figure 36. Distribution of Tadarida teniotis. Designation as in Fig. 2 
 
 
ЗАКЛЮЧЕНИЕ 
Фауна  субтропических  районов  Черноморья  и  приле‐
жащих территорий богата и разнообразна, уникальна и 
сложна  по  составу  формирующих  её  видов  из 
различных  зоогеографических  комплексов,  таких  как 
средиземноморско‐переднеазиатский,  европейский 
неморальный и бореальный  [2]. Вместе с  тем здесь не 
обнаружены ряд видов рукокрылых, найденных вблизи 
границ  описываемого  региона,  часто  это  обитатели 
аридных  ландшафтов.  Это,  например,  Myotis  schaubi 
Kormos,  1934,    Barbastella  leucomelas  Cretzschmar,  1826 
и  Eptesicus  ognevi  Bobrinsky,  1918  найденные  в 
Восточном Закавказье  (M. schaubi ещё и в ископаемом 
виде на Балканах, в Венгрии) [25; 21], Eptesicus gobiensis 
bobrinskoi Kuzyakin, 1935 – в Северной Осетии (РФ) и на 
северо‐западе  Ирана  [49],  Eptesicus  anatolicus  Felten, 
1971  [50]  и  Rousettus  aegyptiacus  (Geoffroy,  1810)  на 
западе Турции [51]. 

Региональные  фаунистические  исследования  в 
Черноморском  регионе  могут  быть  использованы  при 
проведении  масштабных  фундаментальных  научных 
работ,  в  частности  для  изучения  экологических  основ 
становления  и  динамики  фауны  на  зоогеографических 

рубежах,  в  особенности  в  связи  с  климатическими 
изменениями. 

Изучение  распространения  рукокрылых  в 
Черноморском  регионе  представляет  не  только 
научную,  но  и  высокую  природоохранную  значимость. 
Хироптерофауну  региона  составляют  редкие  и 
малочисленные  виды  животных,  многие  из  которых 
подлежат  специальным  мерам  охраны  в  странах 
региона.  В  частности,  среди  9  видов  летучих  мышей, 
включённых  в  Красную  книгу  РФ  (2021)  8  обитают  в 
Черноморье  [52–59],  большинство  из  них  трогло‐
фильные теплолюбивые виды [60]. При этом, одной из 
основных  проблем  охраны  этих  животных  в  регионе 
остаётся их слабая изученность. Региональную неравно‐
мерность  изученности  отчасти  отражают  приведённые 
выше  картосхемы.  Без  проведения  специальных 
исследований  летучих  мышей,  в  частности  выявлении 
их  убежищ,  без  учёта  и  мониторинга  известных 
колоний,  не  возможны  организация  и  ведение 
природоохранной  деятельности,  среди  которой 
важнейшей является охрана видов в особо охраняемых 
природных  территориях  [61].  Вопрос  приобретает 
особую  актуальность  при  осознании  огромного  масш‐
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таба  всеобъемлющей  человеческой  деятельности  в 
Черноморском регионе.  
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