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Резюме 
Цель.  Разработать  унифицированные  методические  рекомендации  по 
объявлению  дерева  или  группы  деревьев  памятниками  природы,  ведению 
мониторинга  их  состояния,  составлению  кадастрового  дела  и  паспорта 
природоохранного объекта.  
Материал  и  методы.  На  основе  эколого‐флористических  исследований  и 
опубликованных  данных  выполнено  описание  старовозрастного  экземпляра 
Juniperus  excelsa  M.  Bieb.  вблизи  мыса  Сарыч.  С  учетом  нормативных 
документов  подготовлены  методические  рекомендации  для  отнесения 
уникальных деревьев к особо охраняемым природным территориям. 
Результаты.  Установлено,  что  J.  excelsa  является  одним  из  самых 
старовозрастных  экземпляров  в  границах  ареала  вида  на  территории 
Российской  Федерации,  обосновано  создание  памятника  природы 
федерального  значения  «Патриарх  Тавриды»  (г.  Севастополь).  Показано,  что 
при  отнесении  дерева  или  группы  деревьев  к  природоохранным  объектам 
необходимо  охарактеризовать  биологические  и  таксационные  параметры, 
обосновать  перечень  природоохранных  мероприятий  и  типов 
природопользования.  
Заключение.  Разработаны  методические  рекомендации,  позволяющие 
унифицировать  описание  дерева  или  группы  деревьев  при  их  отнесении  к 
особо  охраняемым  природным  территориям.  В  материалы  обоснования  по 
созданию  таких  объектов  целесообразно  включать  данные  по  10  основным 
разделам:  общая  характеристика;  местонахождение;  цели  создания  и 
ценность;  природные  особенности  территории;  оценка  современного 
природопользования  и  состояния  территории;  таксационная  характеристика; 
оценка  природоохранной  значимости,  рекреационных  ресурсов  и 
возможности  их  использования;  негативные  факторы  и  угрозы;  обоснование 
оптимальных  границ;  особые  рекомендации  для  режима  охраны  и 
использования.  
Ключевые слова 
Juniperus  excelsa,  деревья‐долгожители,  методические  рекомендации,   
памятник природы, Крым. 
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Abstract 
Aim. To develop unified methodological recommendations for the declaration of a 
tree or group of trees as natural monuments, for the monitoring of their condition, 
for the compilation of a cadastral register and of a passport identifying a protected 
natural object.  
Materials and Methods. On the basis of eco‐floristic research and published data, 
the description of an ancient specimen of Juniperus excelsa M. Bieb near Cape Sar‐
ych, south‐western Crimea, was undertaken. In accordance with standard parame‐
ters,  methodological  recommendations  were  prepared  for  the  designation  of 
unique trees as specially protected natural territories.  
Results.  It was established  that  this specimen of  J. excelsa  is one of  the most an‐
cient examples in the territory of the Russian Federation, thus constituting the basis 
for its creation as a natural monument of federal significance (named “Patriarch of 
Tavrida”, city of Sevastopol).  It was  shown,  that  in designating a  tree or group of 
trees as protected natural objects  it  is necessary  to define  its biological and  taxo‐
nomical characteristics and  to provide documentary  justification  for necessary na‐
ture protective measures and modes of nature management.  
Conclusion.  Methodological  recommendations  were  developed  which  allow  the 
unified description of a tree or group of trees to support their designation as spe‐
cially protected natural  territories.  In  the documentation required  to  justify desig‐
nation it is recommended that data be compiled in ten principal categories: general 
characteristics; location; aims in creating the designation relating to the value of the 
monument’s  natural  features;  assessment  of  the  contemporary  nature manage‐
ment and condition of the monument; its taxatıon characteristics; assessment of its 
environmental  significance;  recreational  resources  and  usage  potential;  negative 
factors and threats; identification of optimal boundaries and particular recommen‐
dations for a protection regime. 
Key Words  
Juniperus  excelsa,  ancient  trees,  methodological  recommendations,  natural   
monument, Crimea. 
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ВВЕДЕНИЕ 
Можжевельник высокий Juniperus excelsa M. Bieb. [1; 2] 
охраняется в Российской Федерации на федеральном и 
региональном уровнях,  с  категорией «сокращающийся 
в  численности»  [3‐5]  и  «находящийся  под  угрозой 
исчезновения»  [6].  На  юге  России  возраст  некоторых 
деревьев может достигать 600 лет, а в Крыму описаны 
экземпляры свыше 1000 лет [3; 7; 8]. Крупные массивы 
высокоможжевелловых  редколесий  сохранились  в 
основном  в  регионе  Севастополя  [7;  8],  большинство 
старовозрастных  особей  J.  excelsa  произрастает  на 
территории  государственных  природных  заказников 
«Мыс  Айя»  и  «Ласпи»,  отдельные  вековые  и 
выдающиеся  деревья  находятся  вне  границ  особо 
охраняемых  природных  территорий  (ООПТ).  Среди 
деревьев‐долгожителей  выделяется  можжевельник 
высокий  на  мысе  Сарыч,  возраст  которого  по  разным 
оценкам  составляет  от  1500  до  2000  лет  [9].  Это 
уникальное  дерево  не  имеет  природоохранный  статус 
и  до  настоящего  времени  не  описано  в  научной 
литературе.  

Придание  охранного  статуса  уникальным  эк‐
земплярам  деревьев,  имеющих  особое  значение,  осу‐
ществляется  почти  в  каждом  субъекте  РФ,  однако 
большинство таких объектов создано до 1991  г.  [10]. В 
паспортах  таких  памятников  природы  приведены дан‐
ные  о  видовой  принадлежности  дерева  (на  русском 
языке),  площади  и  природоохранной  ценности,  но  от‐
сутствуют  сведения  о  морфометрических  показателях, 
необходимых  для  ведения  мониторинга.  Из‐за  отсут‐
ствия  унифицированной  методики  зачастую  представ‐
ляет  трудность  описание  дерева  или  группы  деревьев 
при  отнесении  их  к  объектам  заповедания.  Они  отно‐
сятся к «точечным» объектам с небольшой площадью, 
тогда  как  нормативные  требования  к  организации  и 
функционированию ООПТ  (положение, паспорт, охран‐
ное обязательство, кадастровое дело и т.д.) сформули‐
рованы  преимущественно  для  более  крупных  приро‐
доохранных  объектов.  Кроме  того,  в  большинстве 
научных  публикаций  при  характеристике  дерева  или 
группы  деревьев  приводят  данные  об  их  размере  и 
возрасте,  санитарном  состоянии,  реже  об  историко‐
мемориальном  значении,  планируемых  и  предприня‐
тых  мерах  охраны  [8;  11‐15].  Этих  сведений  недоста‐
точно  для  научного  обоснования  создания  ООПТ,  по‐
скольку  они  не  в  полной  мере  отражают  требования 
природоохранного  законодательства  РФ,  согласно  ко‐
торым  необходимо  раскрыть  цели  создания  объекта, 
охарактеризовать  его  местообитание,  обосновать  гра‐
ницы, режим охраны и использования. 

В связи с отсутствием единого подхода к описа‐
нию отдельно стоящего дерева или небольшой группы 
деревьев  с  особым  природоохранным  или  историко‐
мемориальным  значением,  были  поставлены  цель  и 
задачи  работы:  охарактеризовать  старовозрастной  эк‐
земпляр  Juniperus  excelsa  M.  Bieb.  (мыс  Сарыч,  юго‐
западный  Крым)  и  разработать  унифицированные  ме‐
тодические рекомендации по объявлению уникальных 
деревьев памятниками природы, ведению мониторин‐
га  их  состояния,  составлению  кадастрового дела и  ин‐
дивидуального паспорта.  
 
МАТЕРИАЛ И МЕТОДЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 
Морфологические показатели и особенности онтогене‐
за старовозрастного экземпляра можжевельника высо‐

кого  J.  excelsa,  произрастающего  на  мысе  Сарыч  (юго‐
западный  Крым,  регион  Севастополя),  изучены  в  авгу‐
сте 2017 г. Описание дерева выполнено по предложен‐
ным авторами методическим  рекомендациям.  Номен‐
клатура растений приведена в соответствии со сводкой 
флоры Крыма [1; 2], название предлагаемого памятни‐
ка природы заимствовано из опубликованных источни‐
ков [9; 16].  

Полевые  исследования.  Для  характеристики 
объекта  использованы  «Методические  указания  по 
обследованию памятников природы и государственных 
природных  заказников»  (далее – Методические указа‐
ния),  разработанные  в  1995  г.  Центральным  государ‐
ственным лесоустроительным предприятием по заказу 
Управления  особо  охраняемых  лесных  территорий 
Рослесхоза.  

Этап  натурных  исследований  включает  опреде‐
ление вида дерева; высоты и длины окружности ствола 
на  высоте 1,3 м  и  при основании;  диаметра  ствола  на 
высоте 1,3 м и при основании; диаметра кроны с севе‐
ра на юг; диаметра кроны с запада на восток (приложе‐
ния  11‐14,  Методические  указания).  Для  измерения 
высоты растения используют высотомер, длины окруж‐
ности ствола – рулетку; диаметра ствола – мерную вил‐
ку,  при  необходимости  в  двух  направлениях:  с  севера 
на юг и с запада на восток. У многоствольных деревьев 
определяют  параметры  каждого  ствола  на  высоте  1,3 
м.  Проекцию  кроны  измеряют  рулеткой  на  земле,  по 
визуально  спроектированным  на  нее  краям  кроны. 
Дополнительно  отмечают  стадию  онтогенеза,  наличие 
генеративных  органов,  плодов  и  семян,  пол  растения 
(для  двудомных).  Для  установления  возраста  исполь‐
зуют возрастной бурав.  

По данным визуального осмотра характеризуют 
форму,  состояние  кроны  и  особенности  ствола  с  ис‐
пользованием  рекомендуемых  показателей  (рис.  1), 
отмечают повреждения ствола, кроны, наличие болез‐
ней и вредителей. Определение санитарного состояния 
дерева проводят путем глазомерной оценки в соответ‐
ствии  со  шкалой  категорий  состояния  деревьев  (при‐
ложение 12 Методических указаний), указывают меры, 
необходимые  для  улучшения  состояния  дерева.  Для 
объекта определяют координаты по центру его распо‐
ложения,  отмечают  природные  особенности  террито‐
рии  и  ее  современное  состояние,  выявляют  факторы 
негативного воздействия для выработки рекомендаций 
по  режиму  охраны  и  рекреационного  использования, 
выполняют фотофиксацию дерева и прилегающей тер‐
ритории.  Собранные  на  этом  этапе  данные  заносят  в 
бланк  (рис.  1),  для  группы  деревьев  описывают  каж‐
дый экземпляр. 

Камеральная  обработка  и  анализ  данных,  со‐
ставление описания. На этом этапе проводят обработ‐
ку  материалов,  собранных  в  ходе  полевых  исследова‐
ний,  анализ  кадастровых,  архивных  и  литературных 
данных,  опросов  населения  и  других  источников  ин‐
формации.  Полученные  и  собранные  материалы 
оформляют  как  описание  в  соответствии  с  предлагае‐
мыми  разделами,  учитывающими  требования  к  веде‐
нию  государственного  кадастра,  изложенные  в  ст.  25 
Приказа Министерства природных ресурсов и экологии 
Российской Федерации  от  19  марта  2012  г. №  69  «Об 
утверждении  Порядка  ведения  государственного  ка‐
дастра  особо  охраняемых  природных  территорий» 
(далее – Порядок ведения ГК). 
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Рисунок 1. Рекомендуемый образец бланка для описания дерева  
Figure 1. Recommended form for tree description 
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Раздел I. Общая характеристика. Название, категория, 
профиль и значение объекта, его координаты и общая 
площадь;  число отдельно расположенных, не  гранича‐
щих друг с другом участков (для группы); вид растения 
на  русском и  латинском  языках.  Категория  объекта  по 
классификации  МСОП.  Размеры  и  границ  ООПТ  обос‐
новывают в разделе IX.  

Раздел  II.  Местонахождение.  Административ‐
ное положение, квартал лесничества (при необходимо‐
сти), кадастровый номер участка по Публичной кадаст‐
ровой карте.  

Раздел  III. Цели и  задачи ООПТ. Краткая приро‐
доохранная  и/или  историко‐культурная  ценность  объ‐
екта.  

Раздел  IV.  Природные  особенности  террито‐
рии.  Данные  о  физико‐географическом  положении, 
рельефе,  климате,  почвенном  покрове,  гидрологиче‐
ской сети и растительности региона,  сведения о сопут‐
ствующей флоре и фауне.  

Раздел  V.  Оценка  современного  природополь‐
зования  и  состояния  территории.  Ретроспективный 
анализ  освоения  и  степень  нарушенности  территории, 
категория  земель  и  разрешенное  использование  по 
Публичной  кадастровой  карте,  состояние растительно‐
го покрова на прилегающем к дереву участке. 

Раздел VI. Таксационная характеристика дере‐
ва.  Обработка  данных  полевых  исследований,  расчет 
возраста дерева, оформление его вербальной характе‐
ристики. Мероприятия по  улучшению состояния дере‐
ва.  Обоснование  дополнительных  мер  ухода  (при 
необходимости). 

Раздел  VII.  Природоохранная  значимость,  ре‐
креационные  ресурсы  и  возможность  их  использова‐
ния. Природоохранный статус (Красная книга РФ, Крас‐
ная книга субъекта РФ, международные красные спис‐
ки),  историко‐мемориальное,  научное,  эстетическое  и 
иное  значение;  заключение  об  использовании  для 
научного  и  познавательного  туризма,  экологического 
просвещения и воспитания.  

Раздел VIII. Факторы негативного воздействия 
и угрозы. Природные и антропогенные факторы и угро‐
зы,  оказывающие  или  способные  оказать  негативное 
воздействие на дерево (группу деревьев). 

Раздел  IX. Обоснование границ. Вычисление зо‐
ны  охраны  подземной  сферы  по  формуле  площади 
круга, исходя из трех радиусов максимального размера 
кроны дерева  [17].  Описание  вариантов  границ  и  рас‐
чет рекомендуемой площади в зависимости от оценки 
современного  состояния  территории  (раздел  V),  нега‐
тивных факторов и угроз воздействия на объект (раздел 
VIII). 

Раздел  X.  Особые  рекомендации  для  режима 
охраны  и  использования.  Рекомендации  для  режима 
охраны  дерева  как  памятника  природы,  анализ  воз‐
можности использования объекта в просветительских и 
рекреационных целях, с учетом доступности объекта и 
времени года с максимальной аттрактивностью. 
 
ПОЛУЧЕННЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ И ИХ ОБСУЖДЕНИЕ 
На основе предложенных методических рекомендаций 
выполнено  описание  старовозрастного  экземпляра 
можжевельника высокого J. excelsa, рекомендованного 
для включения в состав ООПТ г. Севастополя.  

I. Название ООПТ – «Патриарх  Тавриды».  Кате‐
гория  –  памятник  природы;  значение  –  федеральное; 
профиль  –  ботанический;  общая  площадь  –  0,12  га; 
координаты – 44.511789 N, 33.604000 E. 

Вид –  можжевельник  высокий  Juniperus excelsa 
M. Bieb.  

Категория охраны по классификации МСОП –  III 
(памятник природы, Natural Monument or Feature). 

II. г. Севастополь, Балаклавский район, Севасто‐
польская  зона  ЮБК.  Мыс  Сарыч.  Кадастровый  номер 
участка 91:01:058002:1087 [18].  

III.  Сохранение одного из  самых старых и круп‐
ных  в  Российской  Федерации  экземпляров  можже‐
вельника  высокого,  возраст  которого  превышает  2000 
лет. 

IV. Мыс  Сарыч  расположен  на юго‐западе Юж‐
ного  берега  Крыма,  является  крайней  южной  точкой 
Крымского п‐ова, находится в пределах Западного юж‐
нобережного  субтропического  агроклиматического 
района  [19].  Распространены  коричневые  почвы  сухих 
лесов и кустарниковых степей [20], постоянные водото‐
ки  отсутствуют.  Территория  расположена  в  нижнем 
лесостепном  поясе  гемиксерофильных  лесов,  ксеро‐
фитных редколесий и саванноидов [21]. На территории 
мыса Сарыч отмечены деревья J. excelsa от 590 до 980 
лет [8]. 

V. Район м. Айя – м. Сарыч до 70–80‐х годов ХХ 
в. был малоосвоен из‐за сложного рельефа и недостат‐
ка водных ресурсов  [22]. Ранее территория относилась 
к  Орлиновскому  лесничеству;  на  территории  бывшего 
лесного кордона до 2017 г. функционировал кемпинг, в 
непосредственной  близости  от  можжевельника  нахо‐
дились нестационарные рекреационные объекты. Объ‐
ект  расположен  в  водоохранной  зоне,  в  районе  госу‐
дарственной резиденции № 11; категория земель: зем‐
ли населенных пунктов, разрешенное использование – 
для обеспечения задач обороны [18]. 

Растительный покров на прилегающем к дереву 
участке  практически  отсутствует,  почва  уплотнена,  на 
рекреационных  участках  отмечена  IV‐V  стадия  дигрес‐
сии  травяного  покрова.  Рядом  обнаружены  посадки 
инвазивного вида Bupleurum fruticosum L. [2; 23]. 

VI. Дерево семенного происхождения, находит‐
ся  в  генеративной  стадии  онтогенеза,  шишкоягоды  в 
умеренном количестве. 

Основные  таксационные  характеристики  пред‐
ставлены в таблице 1, возраст, рассчитанный по макси‐
мальному диаметру  ствола  на  высоте 1,3  м  [7] – 2090 
лет.  

Крону дерева образуют три крупные ветви (рис. 
2).  Крона  раскидистая,  асимметричная,  сильно 
изреженная  в  нижней  части,  есть  сухие  тонкие  ветки. 
Ствол  в  очертании  вытянут,  расколот,  вершина 
обломана,  максимальная  длина  окружности  ствола  – 
5,35 м.  

Дерево  умеренно  повреждено  вредителями. 
Санитарное  состояние  –  ослабленное,  категория  II. 
Необходимые  мероприятия,  для  улучшения 
жизненности  дерева:  пломбирование  дупел, 
стягивание развилок ствола и ограждение. 
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Таблица 1. Основные таксационные характеристики Juniperus excelsa (мыс Сарыч, регион Севастополя) 
Table 1. Taxation characteristics of Juniperus excelsa (Cape Sarych, Sevastopol region, south‐western Crimea) 

Вид  
Species 

H, М  D1, М  D2, М  L1, М  L2, М  D1, М  D2, М 

Juniperus excelsa M. Bieb.  13,3  1,65  1,5  4,41  4,47  13  16 

Примечания: H – высота; D1 – диаметр ствола на высоте 1,3 м; D2 – диаметр ствола при основании; L1 – окружность ствола  
на высоте 1,3 м; L2 – окружность ствола при основании; D1 – диаметр кроны с севера на юг; D2 – диаметр кроны с запада на восток. 
Notes: H – height; D1 – diameter of trunk at 1.3 m height; D2 – stem diameter at base; L1 – trunk circumference at 1.3 m height;  
L2 – stem circumference at base; D1 – diameter of crown from north to south; D2 – diameter of crown from west to east. 

 
 

Рисунок 2. Местонахождение дерева Juniperus excelsa M. Bieb. (у мыса Сарыч, юго‐западный Крым) 
Figure 2. Location of the ancient specimen of Juniperus excelsa M. Bieb. (Cape Sarych, Sevastopol region,  
south‐western Crimea) 

 
Обоснование  проведения  мероприятий  по  уходу: 
воздействие  на  дерево  должно  быть  минимальным, 
поскольку  его  состояние  является  вариантом  нормы 
для  старых  генеративных  деревьев.  К  особенностям 
таких деревьев относится прекращение роста в высоту, 
но  сохранение  роста  боковых  ветвей  кроны  и 
утолщение  ствола;  уменьшение  высоты  вследствие 
суховершинности;  отмирание  скелетных  ветвей.  Ствол 
старовозрастных  экземпляров,  как  правило,  частично 
разрушен, верхние части корней могут обнажаться, из‐
за чего основание ствола выглядит более мощным [24].  

VII. Можжевельник  высокий  J. excelsa  внесен  в 
Красную книгу РФ [3], Красную книгу Республики Крым 
[4]  и  Красную  книгу  города  Севастополя  [5]  с 
категорией  «сокращающийся  в  численности»,  в 
Красную  книгу  Краснодарского  края  –  с  категорией 
«находящийся под угрозой исчезновения» [6]. Включен 
в  Красный  список  МСОП  как  вызывающий 
«наименьшие  опасения»  (The  IUCN  Red  List  of  Threat‐
ened Species 2017‐1).  

Морфологические  параметры  дерева  J.  excelsa 
на  мысе  Сарыч  (табл.  1)  превышают  максимальные 
значения для  старых  генеративных особей  этого  вида: 
диаметр  основания  ствола  до 1,1  м,  диаметр  кроны – 

11,5  м,  высоту  дерева  –  10  м  [8;  24].  Это  наиболее 
старовозрастной  экземпляр  вида,  что  определяет  его 
важнейшее  научное,  природоохранное  и  эколого‐
просветительское  значение.  Особая  эстетическая 
ценность  связана  с  уникальными  отличительными 
признаками  ствола  и  кроны  дерева  (рис.  3),  которое 
представляет  значительный  интерес  как  объект 
научного и экологического туризма.  

VIII.  К  природным  факторам  негативного  воз‐
действия относится умеренное поражение насекомыми 
и повреждения ствола,  связанные с возрастом дерева. 
Антропогенное  влияние  обусловлено  чрезмерной  ре‐
креационной  нагрузкой  на  прилегающую  территорию. 
В 2017 г. в непосредственной близости от дерева была 
организована  парковка  для  автомобилей,  а  в  зоне  за‐
щиты  корневой  системы  находились  палатки  и  пункт 
общественного питания. На мысе Сарыч выявлены де‐
градация  растительного  покрова,  уничтожение  и  по‐
вреждение  деревьев  и  кустарникового‐травянистого 
яруса.  Здесь  сформирована  развитая  дорожно‐
тропиночная  сеть,  ведется  строительство  объектов 
временной рекреации, обнаружены кострища и микро‐
свалки бытового мусора.  
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Рисунок 3. Старовозрастной экземпляр Juniperus excelsa M. Bieb. на мысе Сарыч (фото В.В. Александров) 
Figure 3. Ancient specimen of Juniperus excelsa M. Bieb., Cape Sarych (photo V.V. Alexandrov) 

 
 

К  природным  угрозам  для  J.  excelsa  относятся 
механическое  повреждение  из‐за  осыпей,  обвалов  и 
камнепадов,  что  приводит  к  прекращению  роста 
растения.  После  аномальных  морозов  часто 
наблюдается  обмерзание  ветвей  и  хвои,  опадение 
шишкоягод  [25].  Болезни  и  вредители  вызывают 
специализированные  и  неспециализированные 
патогены:  макро‐  и  микромицеты,  несколько  видов 
насекомых [24; 25].  

К  угрозам  антропогенного  характера  относят 
окультуривание  ландшафта,  строительство,  нерегули‐
руемое  рекреационное  использование  территории  и 
выпас  [3‐7].  Увеличение  рекреационной  нагрузки  в 
высокоможжевеловых  лесах  приводит  к  пожарам  и  их 
уничтожению [22].  

IX. Предлагаемая площадь ООПТ – 1809 м2 (0,18 
га).  Ее  величина  рассчитана  с  учетом  развития 
подземной сферы дерева  (по формуле площади круга, 
исходя  из  трех  радиусов  максимального  размера 
кроны), что обеспечивает его защиту [17].  

X.  Рекомендуется  установить  информационные 
знаки,  ограничить  движение  автотранспорта  и  регла‐
ментировать  рекреационную  нагрузку.  Необходим  ре‐
гулярный  мониторинг  состояния  дерева  и  биотопа, 
исследование  структуры  ценопопуляции,  дендрологи‐
ческое обследование для  уточнения  возраста. Целесо‐
образно разработать меры по ремонту, уходу и ограж‐
дению J. excelsa на мысе Сарыч.  

Высокие декоративные качества можжевельни‐
ка высокого как вечнозеленого растения сохраняются в 
течение  всего  года.  Рекомендовано  обустроить  эколо‐
гическую  тропу  с  возможностью  круглогодичного  по‐
сещения.  Доступ может  быть  ограничен  в  связи  с  раз‐
решенным  использованием  земельного  участка  для 
обеспечения задач обороны [18]. 

Морфологические  параметры  старовозрастного 
экземпляра можжевельника высокого J. excelsa на мы‐
се Сарыч превышают известные значения для деревьев 
этого вида в границах его ареала в России [3; 7; 8; 24]. 
Это стало основой подготовки научного обоснования к 
его заповеданию и созданию памятника природы. Для 
этого  по  предложенным  методическим  рекомендаци‐

ям  выполнено  описание  этого  экземпляра  J.  excelsa  с 
учетом  его  таксационных  и  биологических  характери‐
стик,  природоохранной  и  научной  значимости.  В  пер‐
вом  разделе  описания  дерева  объединены  сведения 
об объекте,  предусмотренные в пункте 25,  подпунктах 
1‐13  и  16  Порядка  ведения  ГК,  указана  видовая  при‐
надлежность  в  соответствии  с  требованиями  ведения 
кадастра. До настоящего времени для многих деревьев 
как памятников природы указан только род [10].  

Важно отметить, что название объекта, если оно 
не  является  общеизвестным,  закрепленным  легендой 
или  ранее  опубликовано,  должно  отражать  его 
природоохранную  или  историко‐мемориальную 
ценность. В соответствии с Федеральным законом «Об 
особо  охраняемых  природных  территориях»  (N  33‐ФЗ 
от 14.03.1995) дерево (группу деревьев) целесообразно 
относить к  категории «памятник природы»,  профиль – 
ботанический.  Категория  «памятник  природы» 
соответствует  категории  III  Международного  союза 
охраны  природы:  памятник  природы  –  Natural Monu‐
ment  or  Feature  [26].  Значение  объекта  (местное, 
региональное  или  федеральное)  зависит  от  его 
природоохранной, историко‐мемориальной или другой 
ценности.  После  проведенных  исследований,  анализа 
имеющихся  данных  и  материалов,  нами  была 
обоснована целесообразность объявления J. excelsa на 
мысе Сарыч памятником природы «Патриарх Тавриды» 
федерального значения. 

Согласно  предлагаемым  методическим  реко‐
мендациям для  составления индивидуального паспор‐
та  и  положения  о  памятнике  природы  необходимо 
сформулировать цели и задачи создания объекта ООПТ 
(раздел  III),  с  использованием  сведений,  представлен‐
ных в разделах VI  и VII. По нашему мнению,  содержа‐
ние разделов  IV  и VI может незначительно отличаться 
от  требований,  предусмотренных  законодательством. 
Так,  по  нормативным  документам  при  описании  при‐
родных  особенностей  территории  и  ее  комплексной 
характеристике  как «площадного»  объекта  указывают‐
ся данные о биологическом разнообразии, биотопах и 
основных экосистемах  (подпункт 20, пункт 25 Порядка 
ведения ГК). Для дерева или  группы деревьев  (раздел 
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IV) достаточно отразить природные особенности терри‐
тории,  локальные  условия  произрастания,  сведения  о 
биотопе, консортивные связи и другие сведения, харак‐
теризующие  «точечный»  объект.  Возраст  дерева,  так‐
сационная  и  биоморфологическая  характеристики,  не 
указанные  в  нормативных  документах,  включены  в 
раздел VI. Необходимость представления этих матери‐
алов обусловлена требованиями ведения мониторинга 
ООПТ,  разработкой рекомендаций по  охране  уникаль‐
ных  объектов,  к  которым  относятся  старовозрастные 
деревья.  Хотя,  по  мнению  многих  исследователей  [9; 
27;  28],  не  возраст,  а  размеры  или  историко‐
мемориальная  ценность  играет  решающую  роль  при 
заповедании деревьев, тем не менее, установление их 
возраста представляет значительный научный интерес. 
К  настоящему  времени  рекомендации  для  расчета 
возраста  обоснованы  только  для  некоторых  видов 
деревьев  [7],  их  примерный  возраст  чаще  всего  рас‐
считывают по упрощенным уравнениям,  с учетом диа‐
метра или окружности  ствола дерева  [9; 27].  Это при‐
водит к преувеличению значения возраста дерева [29], 
поскольку  более  точное  его  определение  с  использо‐
ванием бура не всегда возможно. Возраст J. excelsa мы 
рассчитывали  по  формуле  с  использованием  макси‐
мального значения диаметра ствола [7], что также нуж‐
дается  в  уточнении.  Помимо  календарного  возраста, 
нами  предложено  учитывать  биологические  показате‐
ли дерева,  в  том числе пол,  стадию онтогенеза,  отсут‐
ствие  или  наличие  размножения.  Онтогенетическое 
состояние, описываемое по комплексу качественных и 
количественных  признаков,  позволяет  определить 
биологический  возраст  дерева,  выявить  соотношение 
процессов  новообразования  и  отмирания  в  побеговой 
и  корневой  системе,  способность  к  семенному  раз‐
множению [30].  

На наш взгляд, перечень мероприятий по уходу 
за  старовозрастным  деревом  или  группой  деревьев 
следует  составлять  с  учетом  рекомендаций  фитопато‐
логов,  арбористов  и  других  специалистов,  поскольку 
такие деревья зачастую поражены болезнями и вреди‐
телями, уязвимы к природным условиям и антропоген‐
ному  воздействию.  Для  них  необходимо осуществлять 
комплексный и индивидуальный уход, так как обрезка, 
цементирование  и  другие  действия  могут  привести  к 
гибели,  значительному  ослаблению  или  потере  деко‐
ративных качеств [13; 31; 32]. В парках и скверах слож‐
ную обрезку мемориальных и других уникальных дере‐
вьев целесообразно проводить методами современной 
арбористики для улучшения их эстетического восприя‐
тия  и  повышения  декоративности  [13].  Для  абориген‐
ных  видов,  сохранившихся  в  природных  условиях,  до‐
статочно  в  течение  ряда  лет  выполнять  санитарную 
очистку кроны дерева путем удаления сухих, больных и 
поломанных веток [32]. 

При  описании  современного  состояния  терри‐
тории (раздел V) непосредственно выявляются факторы 
и  угрозы  негативного  воздействия.  Их  характеристика 
приводится  в  разделе VIII,  отдельно  для  природных  и 
антропогенных факторов,  в  дополнение  к Порядку  ве‐
дения ГК (подпункт 22 пункта 25).  

Анализ  опубликованных  кадастровых  докумен‐
тов  показал,  что  единый  метод  для  описания  границ 
деревьев –  памятников  природы  отсутствует  [10].  Так, 
например, в Краснодарском крае, где под охрану взято 

более 100 деревьев, границы описаны с использовани‐
ем разнообразных подходов: по проекции кроны,  кру‐
говыми  сегментами  с  разными  радиусами  от  ствола 
дерева или в виде квадрата со сторонами 10 м, иногда 
данные о площади и  границах объекта не приведены. 
При вычислении границ объекта (раздел IX) мы предла‐
гаем  использовать  данные  о  диаметре  кроны  и  зоне 
охраны  корневой  системы  [17].  Этот  метод  определе‐
ния  площади  объекта  соответствует  требованиям нор‐
мативных документов,  согласно которым обоснование 
границ  ООПТ  должно  базироваться  на  экологических 
критериях. Определение оптимальной площади памят‐
ника  природы  имеет  важное  природоохранное  значе‐
ние, ее уменьшение или увеличение зависит от состоя‐
ния  объекта,  устойчивости  прилегающих  природных 
комплексов, негативных факторов и угроз, современно‐
го природопользования в границах ООПТ и на смежной 
территории.  

Особые  рекомендации  для  режима  охраны  и 
использования  уникального  дерева  или  группы  дере‐
вьев формулируют в разделе X, с учетом особенностей 
объекта  и  нормативных  требований.  Так,  режим 
охраны  регулируется  в  соответствии  с  приказом 
Министерства охраны окружающей среды и природных 
ресурсов  Российской  Федерации  от  14.12.1992  №  33 
«Об  утверждении  Типовых  положений  о 
государственных  природных  заказниках  и  памятниках 
природы»,  согласно  которому  мероприятия  по  лече‐
нию и индивидуальному уходу за деревьями ограниче‐
ны  или  запрещены.  В  связи  с  этим,  при  составлении 
положений  для  памятников  природы  целесообразно 
разрешить  использование  средств  защиты  растений  и 
удобрений,  предусмотреть  защиту  кроны  и  корневой 
системы,  обеспечить  ограждение  объекта  и  т.п. 
Возможность  рекреационного  использования  объекта 
определяется  с  учетом  природоохранного  и  историко‐
мемориального  значения,  эстетической  оценки, 
периода максимальной  аттрактивности  и  доступности. 
При  этом  варианты  рекреационного  использования, 
предусмотренные  Порядком  ведения  ГК  (подпункт  29 
пункта 25)  ограничены  созданием экологических  троп, 
экскурсионных и/или туристических маршрутов.  
 
ЗАКЛЮЧЕНИЕ 
На  основе  полевых  исследований,  анализа  норматив‐
ных  документов  и  опубликованных  данных  подготов‐
лены методические рекомендации по описанию дере‐
ва  или  группы  деревьев,  имеющих  особое  природо‐
охранное значение. Этот подход использован для опи‐
сания  J.  excelsa,  произрастающего  на мысе  Сарыч  (ре‐
гион Севастополя) и являющегося одним из самых ста‐
ровозрастных экземпляров в границах ареала на терри‐
тории  Российской Федерации.  Для  этого  дерева  реко‐
мендовано создание памятника природы федерально‐
го значения «Патриарх Тавриды» в составе особо охра‐
няемых  природных  территорий  (ООПТ)  города  Сева‐
стополя.  

При  объявлении  дерева  или  группы  деревьев 
природоохранными объектами предложено составлять 
унифицированное  описание,  в  котором  приводить 
данные  таксационной  и  биологической  характеристик, 
перечень мероприятий по охране и обоснование типов 
природопользования.  Материалы  обоснования  целе‐
сообразно представлять в 10 разделах: общая характе‐
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ристика  объекта;  местонахождение;  цели  создания  и 
ценность; природные особенности территории; оценка 
современного природопользования и состояния терри‐
тории;  таксационная  характеристика;  оценка  природо‐
охранной  значимости,  рекреационных  ресурсов  и  воз‐
можности  их  использования;  негативные  факторы  и 
угрозы;  обоснование оптимальных  границ;  особые ре‐
комендации для режима охраны и использования.  

Предложенный подход имеет природоохранное 
значение  для  составления  паспорта  объекта  ООПТ, 
ведения  кадастрового  дела  и  мониторинга  состояния 
уникальных деревьев, их единой базы данных для Рос‐
сийской Федерации.  
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