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Резюме. Цель – определение объективности и достоверности получаемой информации о качестве 
поверхностных водных объектов с учетом природных особенностей водных объектов по Удельному 
Комбинаторному Индексу загрязнения воды. Методы. Основная информация о качестве 
поверхностных вод суши (в том числе и малых рек) получены в рамках режимных наблюдений, 
которые осуществляют Федеральное Государственное Бюджетное Учреждение «Западно-
Сибирское Управление по Гидрометеорологии и Мониторингу окружающей среды» в 2017 году. 
Оценка состояния загрязненности поверхностных вод проводилась на основе статистической 
обработки результатов химических анализов в соответствии с программой «Гидрохимик ПК» и 
показателей комплексной оценки степени загрязненности поверхностных вод, рассчитываемых по 
программе «UKISV–сеть». Оценка информации о состоянии загрязненности поверхностных вод по 
данным «Западно-Сибирского научно-исследовательского института водных биоресурсов и 
аквакультуры» на 2017 год. Результаты. Установлено, что методика оценки качества по 
Удельному Комбинаторному Индексу загрязнения воды недостаточно объективно отражает 
качество поверхностных водных объектов с учетом природных особенностей водных объектов. 
Заключение. Необходимо совершенствовать или изменять подходы и методики оценки качества 
поверхностных вод, поскольку это повысит уровень достоверности статистической информации. В 
свою очередь, это позволит органам власти и профильным федеральным ведомствам более 
оперативно реагировать на вопросы обеспечения экологической безопасности, позволит более 
рационально использовать бюджетные денежные средства, выделяемые на охрану окружающей 
среды. 
Ключевые слова: поверхностные водные объекты, экологическая безопасность, охрана 
окружающей среды, программа «UKISV-сет», нормативы, предельно допустимые концентрации 
тяжелых металлов, химические и гидробиологические показатели, совершенствование методики. 
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Abstract. Aim. The aim of the research is to determine the objectivity and reliability of the information 
received on the quality of surface water bodies, taking into account the natural features of water bodies in 
the Specific Combinatorial Water Pollution Index. Methods. Basic information about the quality of surface 
land waters (including small rivers) was obtained during regime observations, which were carried out by 
the Federal State Budgetary Institution "West-Siberian Service for Hydrometeorology and Environmental 
Monitoring" in 2017. Assessment of the degrees of contamination of surface waters was carried out on the 
basis of statistical processing of the results of chemical analyzes “Gydrokhimik PC” software package and 
indicators of a comprehensive assessment of the degree of contamination of surface waters calculated 
using the “UKISV-network” software package. Assessment of the degree of pollution of surface waters is 
based on the data of the West Siberian Research Institute for Aquatic Bioresources and Aquaculture for 
2017. Results. It has been established that the quality assessment methodology by the Specific Combina-
torial Water Pollution Index does not objectively evaluate the quality of surface water bodies taking into 
account the natural features of water bodies. Conclusion. It is necessary to improve or change the ap-
proaches and methods of assessing the quality of surface waters since this will increase the degree of 
reliability of statistical information. In turn, this will allow the authorities and relevant federal agencies to 
respond more quickly to issues of ensuring environmental safety, it will also allow using the budget funds 
allocated for environmental protection more rationally. 
Keywords: surface water bodies, environmental safety, environmental protection, UKISV-network soft-
ware package, standards, maximum allowable concentration of heavy metals, chemical and hydrobiologi-
cal indicators, improvement of the methodology. 
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ВВЕДЕНИЕ 
На территории Западной Сибири 

продолжает оставаться сложная и напря-
женная экологическая обстановка, которая в 
силу природных и техногенных причин име-
ет тенденцию к ухудшению [1]. Федераль-
ный Закон РФ от 28.12.2010 года «О без-
опасности» в статье 1, указал экологическую 
безопасность, как одну из основ националь-
ной безопасности. В статье 1 Федерального 

Закона РФ от 10 января 2002 года «Об 
охране окружающей среды» дано определе-
ние экологической безопасности, а именно: 
«это состояние защищенности природной 
среды и жизненно важных интересов чело-
века от возможного негативного воздей-
ствия хозяйственной и иной деятельности, 
чрезвычайный ситуаций природного и тех-
ногенного характера, их последствий» [2]. В 
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преамбуле к вышеуказанному Федерально-
му закону «Об охране окружающей среды» 
указано, в соответствии с Конституцией 
Российской Федерации, «каждый имеет пра-
во на благоприятную окружающую среду, 
каждый обязан сохранять природу и окру-
жающую среду, бережно относится к при-
родным богатствам, которые являются осно-
вой устойчивого развития, жизни и деятель-
ности народов, проживающих на территории 
Российской Федерации» [3]. 

В этой связи, важное значение по 
обеспечению экологической безопасности, в 
силу п. 1 статьи 3 Федерального Закона РФ 
«О безопасности» имеет прогнозирование, 
выявление, анализ и оценка угроз безопас-
ности, потому что наличие компетентной 
текущей информации, полученной из досто-
верных источников о различных экологиче-
ских процессах, позволяет органам государ-
ственной власти, федеральным ведомствам 
своевременно и оперативно реагировать на 
возникающие проблемы в сфере охраны 
окружающей среды [4]. 

Загрязнение поверхностных водных 
объектов начинается с попадания различных 
загрязнителей в воды рек, озер, в подземные 
воды. Происходит это при прямом или не-
прямом попадании загрязняющих веществ в 
воду в отсутствие качественных мер по 
очистке и удалению вредных веществ. В 
большинстве случаев загрязнение водных 

объектов остаётся невидимым, поскольку 
загрязняющие вещества растворены в воде.  

Основными источниками загрязне-
ния водных объектов являются промышлен-
ные и городские сточные воды, дренажные 
воды с орошаемых земель, сточные воды 
животноводческих комплексов, организо-
ванный (ливневая канализация, дренажные 
воды) и неорганизованный поверхностный 
сток с территории поселений, промышлен-
ных площадок и сельскохозяйственных по-
лей, водный транспорт, твердый сток с эро-
дированных земель [5]. 

Сточные воды от производственных 
предприятий, сточные воды от жилищно-
коммунального хозяйства и в ходе любой 
хозяйственной деятельности в рамках дей-
ствующего законодательства подвергается 
очистке, анализу и контролю по существу-
ющим параметрам. Эти стоки организованы 
и нормативными документами в той или 
иной степени установлен механизм регули-
рования негативного воздействия. 

Сложнее с негативным воздействием 
неорганизованного поверхностного стока. 
Под неорганизованным поверхностным сто-
ком понимается вынос загрязняющих ве-
ществ ливневыми, талыми и поливомоеч-
ными водами с территорий, не имеющих 
системы сбора ливневых, талых и поливо-
моечных вод (системы ливневой канализа-
ции) [6]. 

 
МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 

На территории бассейна Верхней 
Оби в городах и муниципальных образова-
ниях сток от талых, ливневых и дождевых 
вод не организован. Город Новосибирск, 
например, имеет на балансе лишь 260 км 
сетей ливневой канализации при площади 
более 500 км2. Большой объем загрязненной 
воды с поверхностным стоком напрямую 
попадает в реки и несет в себе большую 
опасность, в первую очередь в связи с тем, 
что это не только неочищенный, но и некон-
тролируемый сток, являющийся неизвестной 
величиной, как по количеству, так и по ка-
честву. Учитывая, что ни один из 56 выпус-
ков сточных вод ливневой канализации г. 
Новосибирска не оснащен очистными со-
оружениями и через них сбрасывается более 
350 тонн загрязняющих веществ, можно 
предположить, что в целом с территории 
города поступает втрое больше. 

Поверхностный сток талых и ливне-
вых вод на территории городов в большом 
количестве попадает в малые реки. В ре-
зультате этого малые реки получают высо-
кую нагрузку от жизнедеятельности города, 
как в виде организованных выпусков сточ-
ных вод предприятий, так и от неорганизо-
ванного поверхностного стока талых и лив-
невых вод.  

Основную информацию о качестве 
поверхностных вод суши (в том числе и ма-
лых рек) получают в рамках режимных 
наблюдений, которые осуществляют ФГБУ 
«Западно-Сибирское УГМС». Оценка степе-
ни загрязнения воды в реках проводится с 
использованием в качестве критерия значе-
ний предельно допустимых концентраций 
(ПДК) для водоемов рыбохозяйственного 
значения. Оценка состояния загрязненности 
поверхностных вод проводилась на основе 
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статистической обработки результатов хи-
мических анализов в соответствии с про-
граммой «Гидрохимик ПК» и показателей 
комплексной оценки степени загрязненно-
сти поверхностных вод, рассчитываемых по 
программе «UKISV–сеть» [7]. 

По итогам обобщения данных о ка-
честве поверхностных вод на территории 
деятельности Верхне-Обского БВУ за 2017 
год [8] качество воды малых рек, располо-
женных в границах городов по удельному 
комбинаторному индексу загрязненности 
воды (УКИЗВ) соответствует классам: 4 «А» 
– грязная, 4 «Б» («В») – очень грязная. Учи-
тывая изложенное выше (загрязненный по-
верхностный сток), казалось бы такие оцен-
ки вполне объективны. Но, учитывая, что 
существенное влияние при расчете УКИЗВ в 
малых реках (да и в Оби) оказывает регу-
лярно повторяющиеся в течение года высо-
кие и экстремально высокие значения кон-
центраций марганца, этот источник вызыва-
ет сомнение (пусть даже масса поступающе-
го марганца по нашей экспертной оценке и 
достигает 50 кг).  

Необходимо обратить внимание и на 
следующий аспект применения нормативов 
ПДК тяжелых металлов – они установлены 
для ионов металлов соответствующих ва-
лентностей. Присутствующие в природных 
водах различные формы тяжелых металлов 
различаются по миграционным способно-
стям, биодоступности, токсичности и отра-
жают изменение физико-химических усло-
вий в поверхностных водах и их основного 
ионного состава [9]. Если в природных во-
дах какой-либо металл входит в состав 
прочных комплексных соединений, то он 
менее токсичен для водных организмов, чем 
этот же металл в составе слабых комплекс-
ных соединений или находящийся в виде 
свободных ионных форм. Установлено, что 

для таких элементов, как Pb, Cd, Cu, Ni, Zn, 
токсическими свойствами обладают ионная 
и гидроксокомплексная формы, а для метал-
лов, подвергаемых процессу метилирования 
(Hg, Sn и др.) – металлоорганические соеди-
нения. Таким образом, проблема доступно-
сти и токсичности тяжелых металлов по от-
ношению к отдельным компонентам водной 
экосистемы, и в частности биоты, не может 
быть решена только на основании данных о 
валовом содержании элементов в воде. В 
этой связи сопоставление численных значе-
ний концентраций металлов в сточных водах 
предприятий с значениями концентраций в 
водоприемнике представляется некоррект-
ным. 

Еще менее стоит соглашаться с 
оценкой степени загрязненности поверх-
ностных вод УКИЗВ по таким водным объ-
ектам как озера западной части Новосибир-
ской области (аналогично – Алтайского 
края). Здесь существенное влияние при рас-
чете УКИЗВ оказывают соли минерализа-
ции, в связи с чем на оз. Урюм УКИЗВ соот-
ветствует 4 «Б» – грязная, оз. Большие Чаны 
УКИЗВ – 4 «В» – очень грязная, оз. Яркуль 
УКИЗВ – 5 класс качества – экстремально 
грязная, оз. Сартлан УКИЗВ – 4 «В» – очень 
грязная, оз. Убинское УКИЗВ – 4 «А» – 
грязная. Данные озера не испытывают зна-
чительной антропогенной нагрузки, не при-
нимают организованные и неорганизован-
ные стоки в свой бассейн и, тем не менее, по 
методике оценки качества воды по УКИЗВ 
имеют высокие уровни загрязнения. При 
этом, по данным «Западно-Сибирского НИИ 
водных биоресурсов и аквакультуры», дан-
ные озера по своим химическим и гидро-
биологическим показателям имеют благо-
приятные условия для обитания абориген-
ных видов рыб. 

 
ПОЛУЧЕННЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ И ИХ ОБСУЖДЕНИЯ 

Последняя оценка подтверждается и 
данными гидробиологического мониторинга 
(токсикологической оценки загрязнения 
поверхностных вод). Для контроля качества 
воды использовался метод биотестирования, 
основанный на индикаторной значимости 
гидробионтов. В качестве тест-объектов 
были выбраны дафнии (Daphnia magna 
Straus – ФГБУ «Западно-Сибирское УГМС» 

и ФГУ «ВерхнеОбьрегионводхоз») и 
водоросли (Chlorella vulgaris Beijer – ФГУ 
«ВерхнеОбьрегионводхоз»). По данным 
мониторинга острой токсичности не 
обнаружено и в целом уровень 
загрязненности водных объектов по 
токсичности не превышал 2 класса. 

Для наглядности авторы приводят 
сведения в таблицах №1 и №2. 
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Таблица 1 
Вклад отдельных ингредиентов в расчетную величину удельного  

комбинаторного индекса загрязненности (УКИЗВ) 
Table 1 

The contribution of individual ingredients to the calculated value of the Specific  
Combinatorial Water Pollution Index (SCWPI) 

Наименование створа  
водного объекта 

Cross-section of the water 
body 

Величина УКИЗВ  
в 2017 году 

Value of SCWPI  
for 2017 

Оценочный балл ингредиентов, 
вносящих наибольшую долю  

в общую оценку степени  
загрязненности воды* 

Estimated score of ingredients that contribute  
the most to the overall water pollution  

assessment* 
1 2 3 

р. Обь, 300 м ниже ГЭС 
Ob river, 300 m  

downstream from Hydro 
Power plant 

3,67 (3 «Б») – очень 
загрязненная 

3,67 (3 «Б») – highly 
polluted  

Нефтепродукты – 8,7; 
Cu – 8,5; Mn – 8,2; 

фенолы летучие – 8,1 
Petrochemicals – 8.7; 
Cu – 8.5; Mn – 8.2; 

volatile phenols – 8.1 
 

р. Обь, г. Новосибирск,  
3 км ниже города 
Ob river, city of  

Novosibirsk, 3 km  
downstream from the city 

4,27 (4 «А») – грязная 
4,27 (4 «А») – polluted 

Mn, нефтепродукты и Cu – 8,4 
Mn, petrochemicals and Cu – 8.4 

р. Обь, 9 км ниже  
г. Новосибирска 
Ob river, city of  

Novosibirsk, 9 km  
downstream from the city 

4,54 (4 «А») – грязная 
4,54 (4 «А») – polluted 

Нефтепродукты – 8,8; 
Cu – 8,5; Mn – 8,4; 

фенолы летучие – 8,1 
Petrochemicals – 8.8; 
Cu – 8.5; Mn – 8.4; 

volatile phenols – 8.1 
 

р. Обь, с. Дубровино НСО 
Ob river, Dubrovino village, 

the Novosibirsk Region 

3,32 (3 «Б») – очень 
загрязненная 

3,32 (3 «Б») – highly 
polluted 

Cu – 9,1; 
Mn и нефтепродукты – 8,3 

Cu – 9.1; 
Mn and petrochemicals – 8.3 

 

р. Каменка (устье) 
Kamenka river (mouth) 

6,19 (4 «Б») – грязная 
6,19 (4 «Б») – polluted 

Mn – 11,7; Cu – 9,1; 
NH4

+ и нефтепродукты – 8,8; NO2
–и  

Zn – 8,5; 
фенолы летучие – 8,1 
Mn – 11.7; Cu – 9.1; 

NH4+ and petrochemicals – 8.8;  
NO2– and Zn – 8.5; 

volatile phenols – 8.1 
 

р. Тула (устье) 
Tula river (mouth) 

6,67 (4 «В») – очень 
грязная 

6,67 (4 «В») – highly 
polluted 

Mn – 15,1; NH4
+ – 9,7; нефтепродукты, 

Cu и NO2
– – 8,8; 

легкоокисляемые органические вещества  
(по показателю БПК5) – 8,7;  
фенолы летучие и Zn – 8,1 

Mn – 15.1; NH4+ – 9.7; petrochemicals. 
Cu and NO2– – 8.8; 

readily oxidizable organic substance  
(by BOD5 index) – 8.7;  

volatile phenols and Zn – 8.1 
 

р. Ельцовка-1 (устье) 
Yeltsovka-1 river (mouth) 

6,16 (4 «В») – очень 
грязная 

Mn – 15,1; нефтепродукты – 10,0; 
Cu – 9,2; NO2

– – 8,6; NH4
+ – 8,4; 
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6,16 (4 «В») – highly 
polluted 

фенолы летучие и Zn – 8,2 
Mn – 15.1; petrochemicals – 10.0; 
Cu – 9.2; NO2– – 8.6; NH4+ – 8.4; 

volatile phenols and Zn – 8.2 
 

р. Ельцовка-2 (устье) 
Yeltsovka-2 river (mouth) 

6,22 (4 «Б») – грязная 
6,22 (4 «Б») – polluted 

Mn – 14,1; нефтепродукты и Cu – 8,9; 
Zn – 8,5; NH4

+ – 8,3; 
фенолы летучие – 8,2; Fe – 8,1  

Mn – 14.1; petrochemicals and Cu – 8.9; 
Zn – 8.5; NH4+ – 8.3; 

volatile phenols – 8.2; Fe – 8.1 
 

р. Нижняя Ельцовка (устье) 
Nizhnyaya Yeltsovka river 

(mouth) 

4,68 (4 «А») – грязная 
4,68 (4 «А») – polluted 

Mn – 11,7; Cu – 8,8;  
нефтепродукты и Zn – 8,4; Fe – 8,2 

Mn – 11.7; Cu – 8.8;  
petrochemicals and Zn – 8.4; Fe – 8.2 

 

р. Камышенка (устье) 
Kamyshenka river (mouth) 

4,89 (4 «А») – грязная 
4,89 (4 «А») – polluted 

Mn – 12,1; Cu – 8,7; нефтепродукты – 8,3; 
фенолы летучие – 8,1 

Mn – 12.1; Cu – 8.7;  petrochemicals – 8.3; 
volatile phenols – 8.1 

 

р. Плющиха (устье) 
Plyushchikha river (mouth) 

6,60 (4 «В») – очень 
грязная 

6,60 (4 «В») – highly 
polluted 

Mn – 16,0; Zn – 12,2; 
NH4

+ – 9,4; NO2
– – 8,9; Cu – 8,5; 

нефтепродукты – 8,4; 
фенолы летучие – 8,3;  

легкоокисляемые органические вещества 
 (по показателю БПК5) – 8,0 

Mn – 16.0; Zn – 12.2; 
NH4

+ – 9.4; NO2
– – 8.9; Cu – 8.5; 

petrochemicals – 8.4; 
volatile phenols – 8.3; readily oxidizable  
organic substance (by BOD5 index) – 8.0 

 

р. Иня (устье) 
Inya river (mouth) 

4,17 (4 «А») – грязная 
4,17 (4 «А») – polluted 

Cu – 9,0; Mn – 8,5; нефтепродукты,  
Zn и фенолы летучие – 8,2 

Cu – 9.0; Mn – 8.5; petrochemicals.  
Zn and volatile phenols – 8.2 

 

оз. Большие Чаны**,  
д. Квашнино  

(158˚ по азимуту) 
Bolshie Chany lake,  
Kvashnino village  
(158˚ in azimuth) 

7,09 (4 «Г») – очень 
грязная 

7,09 (4 «Г») – highly 
polluted 

SO4
2– и Cl– – 12,2; Mg2+ – 12,1; 

Нефтепродукты – 8,9; легкоокисляемые  
органические вещества  

(по показателю БПК5) – 8,1 
SO4

2– и Cl– – 12.2; Mg2+ – 12.1; 
petrochemicals – 8.9; readily oxidizable  
organic substance (by BOD5 index) – 8.1 

 

оз. Сартлан***,  
д. Кармакла 
Sartlan Lake,  

Karmakla village 

5,91 (4 «В») – очень 
грязная 

5,91 (4 «В») – highly 
polluted 

Cl– – 10,1; Mg2+ и SO4
2– – 9,9; 

кислород – 9,4; нефтепродукты – 8,8; 
фенолы летучие – 8,0 

Cl– – 10.1; Mg2+ and SO4
2– – 9.9; 

oxygen – 9.4; petrochemicals – 8.8; 
volatile phenols – 8.0 

 

Примечание: * в соответствии с РД 52.24.643 – 2002. 
** Озеро по химическому составу относится к хлоридному классу группы магния. 
*** Озеро по химическому составу относится к хлоридно-сульфатному классу группы магния.  
Note: * in accordance with RD 52.24.643 – 2002. 
** By its chemical composition, the lake belongs to the magnesium class of the chloride group. 
***By its chemical composition, the lake belongs to chloride sulfate class of the magnesium group. 
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Таблица 2 
Качество воды по значению удельного комбинаторного индекса загрязненности  

(УКИЗВ) и класса качества по токсичности (Кт) в 2017 году 
Table 2 

Water quality by the value of the specific combinatorial pollution index (UKIZV)  
and the quality class for toxicity (CT) in 2017 

Наименование створа 
водного объекта 

Cross-section of the water body 

Степень загрязнённости воды 
Degree of water pollution 

УКИЗВ
SCWPI

Кт 
CT 

1 2 3 

р. Обь, 300 м ниже ГЭС 
Ob river, 300 m downstream from  

Hydro Power plant 

3 «Б» – очень
загрязненная 
3 «Б» – highly 

polluted

Условно чистая – слабозагрязненная (1,33) 
Conditionally clean – slightly polluted (1.33) 

р. Обь, г. Новосибирск,  
3 км ниже города 

Ob river, city of Novosibirsk,  
3 km downstream from the city 

4 «А» –  
грязная 
4 «А» – 
polluted 

условно чистая (1,13) 
Conditionally clean (1.13) 

р. Обь, г. Новосибирск, 3 км 
ниже города (середина) 

Ob river, city of Novosibirsk, 3 km 
downstream from the city (middle) 

Условно чистая (1,17) 
Conditionally clean (1.17) 

р. Обь, 9 км ниже г. Новосибирска 
Ob river, city of Novosibirsk,  

9 km downstream from the city 

4 «А» – грязная 
4 «А» – 
polluted 

Условно чистая (1,25) 
Conditionally clean (1.25) 

р. Обь, с. Дубровино НСО 
Ob river, Dubrovino village,  

the Novosibirsk Region 

3 «Б» – очень
загрязненная 
3 «Б» – highly 

polluted

Условно чистая (1,21) 
Conditionally clean (1.21) 

р. Каменка (устье) 
Kamenka river (mouth) 

4 «Б» – грязная 
4 «Б» – polluted 

Условно чистая – слабозагрязненная (1,63) 
Conditionally clean – slightly polluted (1.63) 

р. Тула (устье) 
Tula river (mouth) 

4 «В» – очень 
грязная 

4 «В» – highly 
polluted

Условно чистая – слабозагрязненная (1,88) 
Conditionally clean – slightly polluted (1.88) 

р. Ельцовка-1 (устье) 
Yeltsovka-1 river (mouth) 

4 «В» – очень 
грязная 

4 «В» – highly 
polluted

Условно чистая – слабозагрязненная (1,5) 
Conditionally clean – slightly polluted (1.5) 

р. Ельцовка-2 (устье) 
Yeltsovka-2 river (mouth) 

4 «Б» – грязная 
4 «Б» – polluted 

Слабо загрязненная (2,0) 
Slightly polluted (2.0) 

р. Нижняя Ельцовка (устье) 
Nizhnyaya Yeltsovka river (mouth) 

4 «А» – грязная 
4 «А» – 
polluted 

Условно чистая – слабозагрязненная (1,38) 
Conditionally clean – slightly polluted (1.38) 

р. Камышенка (устье) 
Kamyshenka river (mouth) 

4 «А» – грязная 
4 «А» – 
polluted 

Условно чистая – слабозагрязненная (1,67) 
Conditionally clean – slightly polluted (1.67) 

р. Плющиха (устье) 
Plyushchikha river (mouth) 

4 «В» – очень 
грязная 

4 «В» – highly 
polluted

Условно чистая – слабозагрязненная (1,54) 
Conditionally clean – slightly polluted (1.54) 

р. Иня (устье) 
Inya river (mouth) 

4 «А» – грязная 
4 «А» – 
polluted 

Условно чистая – слабозагрязненная (1,50) 
Conditionally clean – slightly polluted (1.50) 
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Исходя из сведений, изложенных в 
таблице 2, по мнению авторов статьи, 
усматриваются существенные разночтения в 
данных содержащихся по значению удель-
ного комбинаторного индекса загрязненно-
сти воды и класса качества по токсичности 
на примере 2017 года. Эти разночтения сра-
зу просматриваются на примере первой 
строки, где содержатся информация в отно-
шении створа водного объекта расположен-
ного на реке Обь, 300 метров ниже Гидро-
электростанции, так по сведениям, взятым 
из УКИЗВ состояние воды «очень загряз-
ненное», в свою очередь по данным качества 
по токсичности в указанном месте вода 
«условно чистая – слабо загрязненная». 
Аналогичная противоречивая информация 
указана и в отношении других 12 водных 
створов, как на реке Обь, так и на реках: 

Каменка, Тула, Ельцовка, Нижняя Ельцовка, 
Камышенка, Плющиха и Иня. По данным 
класса качества по токсичности, на всех ука-
занных водных территориях вода «условно 
чистая», либо «условно чистая – слабо за-
грязненная», однако по сведениям, содер-
жащимся в УКИЗВ качество поверхностных 
водных объектов «грязное», либо «очень 
грязное». В этой связи, методика оценки 
качества по УКИЗВ недостаточно объектив-
но отражает качество поверхностных вод-
ных объектов с учетом природных особен-
ностей водных объектов. Противоречивость 
полученных сведений препятствует прове-
дению комплекса разного рода экологиче-
ских работ по эксплуатации водных объек-
тов и их оптимальной защите от загрязне-
ний. 

 
ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

Таким образом, мы считаем, надо 
обратить внимание на острую необходи-
мость совершенствования или изменения 
подходов и методик оценки качества по-
верхностных вод, поскольку это повысит 
уровень достоверности статистической ин-
формации. В свою очередь это позволит ор-
ганам власти и профильным федеральным 
ведомствам более оперативно реагировать 
по вопросам обеспечения экологической 
безопасности, позволит более рационально 
использовать бюджетные денежные сред-

ства, выделяемые на охрану окружающей 
среды, что согласуется с пунктом 1 статьи 9 
Конституции РФ [10]. 

Однако совершенствование методи-
ки оценки качества по УКИЗВ, не ставит 
под сомнение необходимость строительства 
очистных сооружений систем отведения 
ливневого и талого стока городов, поддер-
жания в надлежащем состоянии водоохран-
ных зон и прибрежных защитных полос в их 
черте.  
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